TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ACORDAO

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0602910-30.2018.6.21.0000 — PORTO
ALEGRE — RIO GRANDE DO SUL

Relator: Ministro Tarcisio Vieira de Carvalho Neto
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ELEICOES 2018. PRESTAGAO DE CONTAS. DEPUTADA ESTADUAL. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. APROVAGCAO COM
RESSALVAS. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRADICAO E OMISSAO.
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.
DESPESAS COM ALUGUEIS DE IMOVEIS. SUPERFATURAMENTO. IRREGULARIDADE
AFASTADA NA CORTE DE ORIGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. DESPROVIMENTO.

1. In casu, ndo se vislumbra a existéncia de vicios no julgado recorrido, porquanto, do cotejo
entre 0s apontamentos constantes das razdes recursais e a deliberacdo do TRE, verifica-se
que o relator designado para os embargos de declaracdo procedeu ao enfrentamento da
questdo suscitada e imprescindivel a escorreita prestacao jurisdicional, demonstrando, em
concluséo, a inexisténcia de maculas aptas a reverséo do acérddo embargado.

2. O intento de revisitacdo das matérias elucidadas pelo Tribunal a quo fundamentado no
art. 275 do Cdédigo Eleitoral e no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil denota, no caso
concreto, mero inconformismo da parte com o resultado do julgamento, o que, como visto,
ndo estda compreendido no escopo processual do recurso integrativo (ED-AgR-Al n°
724-43/MA, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 2.8.2019).

3. Ademais, a Corte de origem considerou o substrato probatoério dos autos suficiente para
formar sua convic¢do, de maneira que nao ha como esta Corte Superior substitui-la a fim de
reconhecer determinada diligéncia imprescindivel ao deslinde da questao sem o necessario
reexame de fatos e provas, “0 que é vedado nesta instancia especial, a teor do verbete
sumular 24 do Tribunal Superior Eleitoral’ (AgR-REspe n° 518-26/MG, Rel. Min. Sérgio
Banhos, DJe de 21.8.2019).
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4. O TRE/RS, instancia soberana na analise do arcabouco fatico-probatorio, asseverou néao
haver elementos suficientes para reconhecer o superfaturamento das despesas e a
malversac¢ao dos recursos oriundos do FEFC.

5. Nesse contexto, para rediscutir a conclusdo do Tribunal Regional a fim de assentar a
irregularidade da locagéo dos imdveis e determinar o ressarcimento ao Erario, seria exigivel
a incursdo na seara probatéria dos autos, providéncia, como ja dito, invidvel na via estreita
do recurso especial, nos termos da Simula n°® 24/TSE.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em negar provimento
ao agravo regimental, nos termos do voto do relator.

Brasilia, 28 de agosto de 2020.

MINISTRO TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO - RELATOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO: Senhor Presidente,
trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Eleitoral (MPE) contra decisdo em que
neguei seguimento ao agravo manejado em face da inadmissdo de recurso especial contra acérddo do
Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul (TRE/RS) em que aprovadas, com ressalvas, as contas de
campanha de Claudia Vieira de Araujo, candidata ao cargo de deputado estadual nas Eleicdes 2018.0
acordao regional foi assim ementado:

PRESTA(;AO DE CONTAS. CANDIDATA. DEPUTADO ESTADUAL. ARRECADAC,AO E DISPENDIO
RELATIVOS AS ELEIQOES 2018. CONHECIDA A DOCUMENTAQAO APRESENTADA
INTEMPESTIVAMENTE. MERITO. IRREGULARIDADES RELATIVAS A APLICACAO DE RECURSOS
ADVINDOS DO FUNDO ESPECIAL DE FINANCIAMENTO DE CAMPANHA. FALHAS SANADAS.
APROVACAO COM RESSALVAS.
1. Conhecidos, excepcionalmente, os documentos apresentados de forma extemporanea, por permitirem
através de simples leitura, a afericdo do saneamento ou ndo das falhas, independentemente de diligéncias
adicionais, conforme a jurisprudéncia deste Tribunal para as eleigdes de 2018. Ressalvada a posicédo de que,
respeitada eventual mudanca normativa, este entendimento ndo deve ser mantido em relagédo as contas das
elei¢Bes vindouras, caso em que as circunstancias ora consideradas nao serdo relevadas, aplicando-se o
instituto da precluséao.
2. Falhas no emprego de recursos do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC). 2.1.
Sobrevalorizagéo de locagdes de imdéveis utilizados para abrigar comités de campanha. Apontado pelo 6rgao
técnico que os valores destoam consideravelmente dos aluguéis disponiveis na regido, conforme site de
imobiliarias, mesmo considerando a inclusdo de gastos como agua, luz e IPTU. Inexisténcia de flagrante
irregularidade ou de elementos suficientes para sustentar a hipétese de superfaturamento de despesas.
Invidvel o juizo de reprovac&o sem a nitida evidéncia de malversagéo dos recursos oriundos do FEFC. 2.2.
Auséncia de comprovantes de pagamento de gastos eleitorais. Falha sanada pela prestadora mediante a
documentacao coligida aos autos. Demonstrado que 0s servigos e as aquisi¢cdes foram pagos por meio de
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cheques nominais aos fornecedores de campanha.
3. Aprovacéo com ressalvas. (ID n° 30691188)

Opostos embargos de declaragao (ID n° 30691438), foram rejeitados (ID n° 30691888).

No recurso especial (ID n® 30692288), com fundamento nos arts. 121, § 4°, |, da Constituicdo
Federal (CF) e 276, |, a, do Cdédigo Eleitoral (CE), o ora agravante alegou ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022
do Cdédigo de Processo Civil (CPC) e 275 do CE, em virtude da existéncia de vicios de omisséo e
contradicdo no acérddo no que diz respeito a incidéncia dos arts. 30, § 4°, da Lei n® 9.504/97 e 47, 70 e 72
da Res.-TSE n° 23.553/2017, “que fixam a Justica Eleitoral a competéncia para determinar a realizacdo de
diligéncias complementares, para apurar indicios e sanar falhas, em processos de prestacdo de contas, bem
como em relag@o a andlise de argumentos de ordem probatdria e fatica que buscam demonstrar a existéncia
de aluguéis supostamente pagos pela prestadora em valores que estdo bem acima do valor de mercado,
importando em indicio de superfaturamento” (fl. 5).

Sustentou, de forma subsidiaria:

a) ofensa aos arts. 30, § 4° da Lei n® 9.504/97 e 47, 70 e 72 da Res.-TSE n° 23.553/2017,
porquanto “as contas foram aprovadas com ressalvas por insuficiéncia probatdria quanto a irregularidade
noticiada, quando era cabivel a realizagdo de diligéncia complementar” (fl. 5); ou

b) violagdo aos arts. 16-C, § 11, da Lei n® 9.504/97 e 82, § 1°, da Res.-TSE n° 23.553/2017,
uma vez que a auséncia de comprovacdo devida da utilizagdo dos recursos do Fundo Especial de
Financiamento de Campanha (FEFC) enseja a devolucdo dos valores tidos por irregulares ao Tesouro
Nacional.

Requereu a anulagdo do acdrddo a fim de que a Corte Regional supra as omissdes e
contradi¢cdes apontadas ou profira novo julgamento ap6s a juntada pelo 6rgéo técnico de informagéo tida por
relevante acerca do valor dos aluguéis ou, subsidiariamente, a sua reforma para determinar o recolhimento
ao Erario do valor tido por irregular.

A presidente do TRE/RS inadmitiu o] processamento do apelo
(ID n° 33990738), consignando a impossibilidade de reexame de fatos e provas, a teor da Sumula n°® 24/TSE.

No agravo (ID n°® 30692538), o agravante asseverou ndo pretender o revolvimento dos fatos,
mas a sua revaloracao juridica.

Quanto ao mais, reiterou os argumentos ja expostos no apelo nobre.

Pleiteou, por fim, o conhecimento do agravo e o provimento do recurso especial.

Prazo para apresentar contrarrazdes transcorreu in albis (ID n® 30692738).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opinou pelo conhecimento do agravo a fim de que seja
conhecido e provido o recurso especial eleitoral (ID n°® 30738188).

Em 9.7.2020, neguei seguimento ao agravo em razao do impedimento da Sumula n° 24/TSE.

Contra essa deciséo, sobreveio o presente agravo regimental (ID n® 36387088), no qual o
MPE assevera a inaplicabilidade da Sumula n® 24/TSE, tendo em vista que a matéria de fundo debatida no
recurso especial visa apenas o reenquadramento juridico dos fatos inequivocos constantes do acérdao
recorrido.

Repisa que a “Corte Regional se manteve omissa e ndo determinou diligéncias necessarias
para alcancar a transparéncia dos gastos” (fl.6), mesmo diante dos indicios de superfaturamento indicados
pela unidade técnica e pelo Parquet, e que a “auséncia de integracdo e esclarecimentos alusivos aos vicios
presentes no acdrddo embargado configura ofensa ao disposto no art. 275 do Cddigo Eleitoral, devendo a
decisdo ser anulada e os autos remetidos a Corte de origem para que seja proferido novo acorddo” (f1.5).

Ao final, requer o provimento do agravo interno para que, reformando-se a decisdo agravada,
seja dado provimento ao agravo e ao recurso especial a fim de anular o decisum que rejeitou os aclaratérios
ou determinar o recolhimento dos valores ao Tesouro Nacional.

Sem contrarrazdes (ID n°® 37282938).

E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO TARCISIO VIEIRA DE CARVALHO NETO (relator): Senhor
Presidente, eis o teor da decisdo agravada:
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O agravo néo reune condi¢cdes de éxito ante a inviabilidade do recurso especial.

Na espécie, o TRE/RS, instancia exauriente no exame do acervo fatico-probatério dos autos, aprovou,
com ressalvas, as contas de campanha da candidata sob os seguintes fundamentos quanto ao que
interessa:

A Secretaria de Controle Interno e Auditoria emitiu parecer conclusivo, apontando duas falhas no emprego
de recursos do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC) pela candidata CLAUDIA VIEIRA
DE ARAUJO: (a) sobrevalorizagéo de locag6es de iméveis utilizados para abrigar comités de campanha; e
(b) auséncia de apresentagdo de comprovantes de pagamentos de despesas no montante de R$
20.544,06.

Apbés a manifestacdo da unidade técnica e o parecer ministerial, a parte veio aos autos e juntou
documentos, com a intengéo de demonstrar a regularidade das despesas.

Apesar da intempestividade da manifestagcéo, tenho por admiti-la, excepcionalmente, porque a simples
leitura dos documentos apresentados permite aferir se as falhas foram ou ndo sanadas,
independentemente de diligéncias adicionais.

Entretanto, ressalvo minha posicdo de admitir documentos intempestivos que podem sanar as
irregularidades das contas quando examinados primo ictu oculi, porque assim se sedimentou a
jurisprudéncia desta Casa para o pleito de 2018.

Tal entendimento, salvo alguma mudanga normativa, ndo deve ser mantido em relagdo as contas das
eleigdes vindouras, caso em que as circunstancias ora consideradas nédo serdo relevadas, aplicando-se o
instituto da precluséo.

No meérito, a primeira irregularidade vislumbrada pela area técnica consiste na locagdo de dois
iméveis em bairro de Porto Alegre, para abrigar comités de campanha, no periodo de 1°.9.2018 a
06.10.2018, por precos considerados elevados — R$ 3.000,00 por imével de 25 m? e R$ 7.000,00 por
imével de 350 m2 —, indicando ter havido sobrevalorizagdo das locagdes e conduzindo ao parecer
pelo recolhimento de R$ 10.000,00 ao erario.

Segundo o 6rgéo técnico, os valores destoam consideravelmente dos aluguéis disponiveis na regido,
conforme site de imobilidrias, mesmo considerando a inclusdo de gastos como &gua, luz e IPTU,

notadamente pela localizacdo dos imdveis.

Entretanto, a tese construida ndo merece acolhimento, ao menos em sede de prestagéo de contas.

Da analise da situacdo relatada pela unidade técnica ndo se verifica flagrante irregularidade,
inexistindo nos autos elementos suficientes para sustentar a hipétese de superfaturamento de
despesas.

Impossivel, assim, ser proferido juizo de reprovagdo sem a nitida evidéncia de malversagéo dos
recursos oriundos do FEFC.

Destaco, ainda, que, consoante entendimento do Tribunal Superior Eleitoral, o processo de
prestacdo de contas tem escopo limitado e sua andlise pauta-se nas informacgdes
espontaneamente fornecidas pelo candidato, como se verifica pela seguinte ementa:

Il — OBJETO E LIMITES DO PROCESSO DE PRESTAGCAO DE CONTAS
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2. A analise das prestagfes de contas esta limitada a verificagdo das informag6es declaradas
espontaneamente pelo candidato, bem como daquelas obtidas a partir de procedimentos de auditoria
ordinariamente empregados pela Justica Eleitoral, em especial andlise documental, exame de
registros e cruzamento e confirmagdo de dados, por meio de procedimento de circularizagao, cujo fim
€ a confirmacao das receitas e despesas declaradas.

3. Os processos de prestagdo de contas ndo se prestam a realizacéo de investigacGes aprofundadas
de fatos que possam caracterizar abuso de poder ou outros ilicitos eleitorais, para os quais ha
instrumentos préprios na legislacéo eleitoral, nos quais se pode desenvolver ampla dilagdo probatéria,
com observancia do contraditério e da ampla defesa.

4. Realizadas diligéncias de circulariza¢do, as respostas apresentadas nédo indicam omisséo de
despesas por parte da campanha do candidato eleito Jair Messias Bolsonaro.

(TSE — PC n. 0601225-70.2018.6.00.0000, Rel. Min Luis Roberto Barroso, julgado em 04.12.2018.)

Assim, malgrado a irregularidade em tela deva ser afastada pelas razdes esposadas, é de
remeter-se cépia dos autos ao Ministério Publico Eleitoral para as providéncias que entender
cabiveis. (ID n° 30691238 — grifei)

Como se vé, a Corte Regional afastou, por unanimidade, a irregularidade apontada pela unidade

técnica acerca dos valores pagos a titulo de aluguel de dois iméveis, nos valores de R$ 3.000,00 (trés

mil reais) por 25 m2 e R$ 7.000,00 (sete mil reais) por 350 m2, diante da auséncia de flagrante
irreqularidade ou de elementos suficientes para comprovar o possivel superfaturamento dos

contratos.

O MPE insurgiu-se contra o acérdao regional ao argumento de ter havido ofensa aos arts. 489, § 1°, e
1.022, 1 e ll, do CPC e 275 do CE, em razéo de omissdes e contradi¢cdes no tocante a aplicagdo dos
arts. 30, § 4° da Lei n°® 9.504/97 e 47, 70 e 72 da Res.-TSE n° 23.553/2017, que possibilitariam a
determinagdo de diligéncias complementares, a fim de apurar indicios de sobrevalorizagdo dos
aluguéis, e ndo foram enfrentados pelo ac6rdéo integrativo.

Alega que os elementos indicados pelo 6rgdo técnico nao foram considerados, notadamente
fotografias que demonstrariam o baixo padrédo construtivo dos imdveis, incompativel com os valores
cobrados, além da comparagédo destes com as metragens dos respectivos imdveis e o fato de estarem
localizados no mesmo bairro, o que néo justificaria a diferenca nos pregos fixados pelas partes
contratantes.

Todavia, o0 cotejo dos acérddos proferidos pelo TRE/RS é capaz, por si sé, de afastar a pecha de

omissdo e contradicdo lancada pelo Parquet, porquanto a Corte de origem, competente para

valoracdo do acervo probatério dos autos, entendeu regular as despesas efetuadas com aluguel de

imovel, consignando ndo haver elementos suficientes acerca de eventual superfaturamento dos

contratos.

Conquanto em sentido contrario aos interesses do recorrente, verifica-se haver suficiente
verticalizagdo a respaldar a conclusdo adotada, tendo os aclaratérios sido rejeitados com
fundamentagéo clara e precisa.

Transcrevo o voto vencedor do acérdéo integrativo:

Inicialmente, cumpre consignar que, embora as alegagdes do embargante sejam muito pertinentes, os
embargos de declaracéo s6 podem ser opostos com o objetivo especifico de esclarecer obscuridade ou
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contradicdo, sanar omissdo ou corrigir erro material existentes na decisdo judicial, conforme
expressamente estabelece o art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

E entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica que “a boa técnica dos embargos declaratérios
visa a escoimar o relatério, os fundamentos e o acérdédo de incoeréncias internas, capaz de ameagarem
sua inteireza” e, portanto, ndo é o meio adequado para o embargante “obter o reexame da matéria
versada nos autos, na busca de decisdo que lhe seja favoravel” (STJ, EDcl no REsp 440.106/RJ, 62
Turma, Rel. Min. Celso Limongi, DJe 23.8.2010).

No caso dos autos, 0 ac6rdao, analisando o conjunto probatério, considerou ndo haver elementos

suficientes para manter a irregularidade de ndo comprovacdo de despesa com recursos do Fundo

Especial de Financiamento de Campanha (FEFC), no valor de R$ 10.000,00, para a tese de

superfaturamento. De fato, o0 6nus de comprovar 0s gastos de campanha é da candidata, e esta

juntou os contratos de locacdo e os demonstrativos de pagamento. Contudo, as alegacdes de

superfaturamento levantadas pelo 6rgdo técnico e pelo embargante ndo foram efetivamente

evidenciadas. Ambos os pareceres basearam suas alegacfes em fotos e em supostos valores de

aluguéis da regido, disponiveis em sites de imobilidrias, sem sequer informar quais seriam esses

valores.

Ainda, no tocante a contradi¢éo alegada, esta também néo procede.

Em nenhum momento o acérdéo referiu que a prestacdo de contas estaria limitada as informacdées

dadas pelo prestador. Foi aduzido que o0 processo de prestacdo de contas tem escopo limitado,

ndo se prestando a realizacdo de investigacdes aprofundadas por ndo contar com ampla dilacédo

probatéria, sendo que sua andlise se pauta, a priori, nas informac6es espontaneamente fornecidas

pelo candidato, mas ndo somente.

Assim, percebe-se claramente que o intento dos presentes embargos néo reside na busca do

suprimento de eventual omissdo ou contradicdo técnica na decisdo embargada, mas, sim, na

pretensdo de reanalise probatdria para apontar equivoco (error in judicando) no julgado e, desse

modo, travar nova discussao para afeicoa-la ao raciocinio do embargante.

Releva observar que, de acordo com o art. 1.025 do CPC, “Consideram-se incluidos no acérddo os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao,
contradigdo ou obscuridade”.

A derradeira, registro, ainda, que, em regra, os embargos de declaragio n&o sio o instrumento apropriado
para alcancar efeito infringente ou modificativo da decisédo, prevendo o ordenamento juridico remédio
adequado para tal desiderato.

Diante do exposto, VOTO pela rejeicao dos embargos de declaracéo. (ID n° 30692038 — grifei)

Logo, ndo se vislumbram omissfées nem contradicdo. Em verdade, a pretens&o cingiu-se a promover

o rejulgamento do feito, o que refoge as hipdteses de cabimento dos embargos de declaracéo. A

jurisprudéncia desta Corte Superior, alias, é firme no sentido de que “ o0 acolhimento dos embargos de
declaragdo pressupde a existéncia, no acorddo embargado, de um dos vicios previstos no art. 275 do
Cadigo Eleitoral, ndo se prestando, portanto, ao rejulgamento da causa por mero inconformismo da
parte” (ED-REspe n° 250-47/MG, Rel. Min. Luciana Léssio, DJe de 3.5.2017).

E de se ressaltar, ainda, que a prestagao jurisdicional incompleta, contraditéria e/ou obscura é que
desafia os aclaratérios. Aquela reputada injusta ou merecedora de aplicacao diversa do direito — pela
leitura da parte interessada — comporta, processualmente, recurso proprio.
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Quanto a suscitada ofensa aos arts. 30, § 4° da Lei n® 9.504/97 e 47, 70 e 72 da Res.-TSE n°
23.553/2017, o Parquet afirma que a Corte Regional ignorou informagao do 6rgédo técnico acerca do
possivel superfaturamento dos aluguéis “em virtude da auséncia de um dado que poderia ser
facilmente obtido pela Corte mediante uma determinagdo de complementacdo da informagé&o por parte
da Unidade Técnica’ (ID n°® 30692288, fl. 20).

Assim, requer a anulagdo do aco6rdado a fim de que outro julgamento seja proferido apés a juntada pelo
o6rgéo técnico de informacdo, “obtida junto as imobiliarias, sobre o valor dos aluguéis no mesmo
bairro em que locados os iméveis pela candidata, de forma a complementar a conclusdo do Parecer
Conclusivo” (fl. 23).

No entanto, em que pesem as alegacdes citadas, a partir dos pressupostos faticos delineados no

acordao regional, ndo se vislumbra vicio apto a ensejar sua anulacédo, tendo em vista que a Corte de

origem considerou o substrato probatdrio dos autos suficiente para formar sua convicgao, de maneira

gue ndo héa como esta Corte Superior substitui-la a fim de reconhecer determinada diligéncia

imprescindivel ao deslinde da questdo sem 0 necessério reexame de fatos e provas, “o que é vedado

nesta instancia especial, a teor do verbete sumular 24 do Tribunal Superior Eleitoral’ (AgR-REspe n°
518-26/MG, Rel. Min. Sérgio Banhos, DJe de 21.8.2019).

Por fim, a pretensdo recursal quanto ao reconhecimento de violacdo aos arts. 16-C, § 11, da Lei n°
9.504/97 e 82, § 1°, da Res.-TSE n° 23.553/2017 igualmente esbarra na barreira erigida pela Samula n°
24/TSE.

Nesse ponto, o TRE/RS, instancia soberana na analise do arcabouco fatico-probatério, asseverou nao

haver elementos suficientes para reconhecer o superfaturamento das despesas e a malversacdo dos

recursos oriundos do FEFC.

Assim, para gque este Tribunal Superior alterasse referido entendimento a fim de reconhecer a

irregularidade da locacdo dos imdéveis e determinar 0 ressarcimento ao Erdrio, seria necessaria

incursdo na seara probatéria dos autos, providéncia inviavel na via estreita do recurso especial.

Logo, nada ha a prover quanto as alegac¢des do agravante.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente agravo, com base no art. 36, § 6°, do Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral. (ID n° 36002688 — grifei)

As razfes postas no agravo regimental sdo insuficientes para modificacdo do decisum
impugnado.

O Parquet reitera a tese de violagéo arts. 489, § 1°, e 1.022, 1 e Il, do CPC e 275 do CE sob o
argumento de que a Corte Regional foi omissa quanto a possibilidade de determinar diligéncias
complementares, com base nos arts. 30, § 4°, da Lei n°® 9.504/97 e 47, 70 e 72 da Res.-TSE n° 23.553/2017,
diante de supostos indicios de superfaturamento dos aluguéis de iméveis utilizados na campanha eleitoral.

No entanto, consoante bem fundamentado na decisao agravada, nao ha falar em nulidade do
acordao regional por auséncia de enfrentamento de tal tese recursal formulada pelo MPE, porquanto o
Tribunal de origem, competente para valoracdo do acervo probatério dos autos, entendeu regular as
despesas efetuadas com aluguel de imdvel, consignando nao haver elementos suficientes acerca de
eventual superfaturamento dos contratos.

Nesse contexto, do cotejo entre os apontamentos constantes das razfes recursais e a
deliberagdo do TRE, verifica-se que o relator designado para os embargos de declaracdo procedeu ao
enfrentamento da questao suscitada e imprescindivel & escorreita prestagédo jurisdicional, demonstrando, em
conclusdo, a inexisténcia de maculas aptas a reversado do acérddo embargado.

Num. 40554538 - Pag. 7




O intento de revisitagdo das matérias elucidadas pelo Tribunal a quo fundamentado no art.
275 do CE e no art. 1.022 do CPC denota, no caso concreto, mero inconformismo da parte com o resultado
do julgamento, o que, como visto, ndo esta compreendido no escopo processual do recurso integrativo.

Nesse sentido, “0s embargos declaratérios constituem modalidade recursal de integracdo e
objetivam esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo ou corrigir erro material, consoante
estabelece o art. 275 do CE, com redagdo dada pelo art. 1.067 do CPC/2015, ndo sendo meio adequado
para veicular inconformismo do embargante com a decisdo embargada, que lhe foi desfavoravel, com notoria
pretensdo de novo julgamento do feito” (ED-AgR-Al n® 724-43/MA, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de
2.8.2019).

Ademais, consoante assentei na decisdo impugnada, a Corte de origem considerou o
substrato probatdrio dos autos suficiente para formar sua convicgdo, de maneira que ndo ha como esta Corte
Superior substitui-la a fim de reconhecer determinada diligéncia imprescindivel ao deslinde da questdo sem o
necessario reexame de fatos e provas, “0 que € vedado nesta instancia especial, a teor do verbete sumular
24 do Tribunal Superior Eleitoral’ (AgR-REspe n° 518-26/MG, Rel. Min. Sérgio Banhos, DJe de 21.8.2019).

Por fim, quanto a pretensdo de ressarcimento ao Erario, o TRE/RS, soberano na andlise de
fatos e provas dos autos, assentou a inexisténcia de elementos suficientes para reconhecer o
superfaturamento das despesas e a malversagédo dos recursos oriundos do FEFC, de modo que, para que
esta Corte Superior modificasse essa concluséo a fim de reconhecer a irregularidade da locagéo dos imoveis
e determinar o recolhimento requerido, seria exigivel a incurséo na seara probatéria dos autos, providéncia,
como ja dito, inviavel na via estreita do recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

EXTRATO DA ATA

AgR-Al n° 0602910-30.2018.6.21.0000/RS. Relator: Ministro Tarcisio Vieira de Carvalho Neto.
Agravante: Ministério Publico Eleitoral. Agravada: Claudia Vieira de Araujo (Advogado: Lucas Couto Lazari —
OAB: 84482/RS).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do relator.

Composicdo: Ministros Luis Roberto Barroso (presidente), Edson Fachin, Alexandre de
Moraes, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Tarcisio Vieira de Carvalho Neto e Sérgio Banhos.

Vice-Procurador-Geral Eleitoral: Renato Brill de Gées.

SESSAO de 28.8.2020.
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