DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por Ademar Antonio Hugo contra acérdao do Tribunal
Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul (TRE/RS), pelo qual mantido o indeferimento do seu pedido
de registro de candidatura ao cargo de Prefeito de Dom Feliciano nas Eleig¢les 2016.

Relatado o essencial.

Decido.

Da detida analise dos resultados das elei¢des do Municipio de Dom Feliciano/RS, em consulta ao
sitio eletrdnico do TSE, constato que o candidato Clenio Boeira da Silva foi eleito, em primeiro
turno, com o total de 50,93% (cinquenta virgula noventa e trés por cento) dos votos validos.
Delineado o quadro, ainda que a pretensao do recorrente seja acolhida, eventual deferimento do
pedido de registro de candidatura ndo teria o conddo de influenciar o resultados do pleito, a teor
do artigo 224 do Cdédigo Eleitoral, alcan¢ada a maioria absoluta dos votos validos por Clenio
Boeira da Silva.

E dizer, sainda que, eventualmente, haja a cassacdo do registro, do diploma ou do mandato do
primeiro colocado, serdo convocadas novas eleig¢des, nos termos do art. 224 do Cdédigo Eleitoral,
eis que envolve mais da metada da votag¢ao valida" , conforme pontuado pelo Vice-Procurador-Geral
Eleitoral em seu parecer.

Nesse sentido, em causa semelhante, decidiu recentemente o colegiado desde Tribunal Superior, em
sessdo de 06.10.2016, por ocasido do julgamento do REspe n2 13646, Rel. Min. Henrique Neves,
destacado que ¢fica prejudicado o recurso que trata de registro de candidatura de quem, na eleigdo
majoritaria, obteve numero de votos (nulos) insuficientes para alcang¢ar o primeiro lugar ou que,
somado a outros votos nulos, ndo ultrapasse o percentual de 50% (cinquenta por cento) previsto no
caput do art. 224 do Cédigo Eleitoral”

Ante o exposto, ausente provimento Util a ser alcang¢ado no presente feito, julgo prejudicado o
recurso especial (art. 36, § 62, do RITSE).

Publique-se em mural.

Brasilia, 19 de outubro de 2016.

Ministra ROSA WEBER
Relatora



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

PROCESSO: RE 104-06.2016.6.21.0012

PROCEDENCIA: DOM FELICIANO

RECORRENTE: ADEMAR ANTONIO HUGO.

RECORRIDO: COLIGACAO E PRA FRENTE QUE SE ANDA (PSB - PTB - PDT)

Recurso. Registro de candidatura. Cargo de vice-prefeito.
Inelegibilidade. Elei¢cdes 2016.

Irresignacdo contra decisdo que julgou procedente a impugnagdo e
indeferiu o registro de candidatura ao cargo de vice-prefeito, em razdo
da incidéncia da causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, inc. I,
alinea “4”, da Lei Complementar n. 64/90.

1) Preliminares afastadas. Suposta incapacidade postulatéria da
subscritora da impugnagdo. Cabe ao julgador o exame, de oficio, de
matéria acerca de hipotese de inelegibilidade, consoante os termos da
Simula n. 45 do TSE. A impugnagdo ndo restringe a cognicao
jurisdicional nem suas irregularidades afetam a validade da sentenga,
desde que adequadamente fundamentada e respeitado o contraditorio e
a ampla defesa.

2) Da inelegibilidade da alinea “j”, inc. I, art. 1° da LC n. 64/90.
Decisdo colegiada deste Regional, pela pratica de conduta vedada e
abuso de poder. Aplicada san¢cdo de multa e cassacdo do diploma.
Irrelevante o fato de a decisdo ter ou ndo transitado em julgado.
Inelegibilidade que nao precisa constar expressamente do dispositivo
da sentenca ou do acérddo condenatdrio, a ser aferida e declarada por
ocasido de eventual pedido de registro de candidatura. Reconhecida a
condi¢do de inelegivel até 07.10.2020.

Incidente a hipotese de inelegibilidade analisada, acertada a decisdo
que indeferiu o registro pretendido. Por consequéncia, em razdo do
principio da indivisibilidade, indeferido o registro da chapa
majoritaria.

Provimento negado.

ACORDAO

Vistos, etc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, por unanimidade,
ouvida a Procuradoria Regional Eleitoral, afastada a matéria preliminar, negar provimento ao
recurso, mantendo a sentenca que indeferiu o registro de candidatura de ADEMAR
ANTONIO HUGO e, por consequéncia, o da chapa majoritaria da COLIGACAO AS
'ESSOAS EM PRIMEIRO LUGAR.

Assinado eletronicamente conforme Lei 11.419/2006
Em: 23/09/2016 - 17:47

Por: Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes

Original em: http://docs.tre-rs.jus.br

Chave: 623b56ee1727dfc0370c42290ac2847¢e

TRE-RS
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Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 23 de setembro de 2016.

DR. SILVIO RONALDO SANTOS DE MORAES,
Relator.

COORDENADORIA DE SESSOES
Proc. RE 104-06 — Rel. Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

PROCESSO: RE 104-06.2016.6.21.0012
PROCEDENCIA: DOM FELICIANO

RECORRENTE: ADEMAR ANTONIO HUGO.

RECORRIDO: COLIGACAO E PRA FRENTE QUE SE ANDA (PSB - PTB - PDT)
RELATOR: DR. SILVIO RONALDO SANTOS DE MORAES

SESSAO DE 23-09-2016

RELATORIO

Examina-se recurso interposto por ADEMAR ANTONIO HUGO contra
sentenca do Juizo da 12* Zona Eleitoral que julgou procedente a impugnacao ¢ indeferiu o
seu pedido de registro de candidatura ao cargo de vice-prefeito, por considerar aplicdvel a
hipotese a al. 5 do inc. I do art. 1° da Lei Complementar n. 64/90 (fls. 199-201).

Em suas razdes recursais (fls. 207-226), o candidato aduz, em preliminares,
a auséncia de capacidade postulatéria do impugnante e a nulidade da sentenga por extrapetita.
No mérito, sustenta que o acorddo que o condenou por conduta vedada expressamente
consignou que nao houve sua participacdo direta ou indireta nas condutas, apenas o seu
beneficio, ademais, a época dos fatos, ndo era agente publico nem exercia mandato eletivo.
Por tais razdes, alega que nao ha incidéncia da inelegibilidade insculpida na referida alinea
“y”. Ao final, pugnou pela reforma da sentenca para que seja deferido o seu pedido de registro
de candidatura.

Foram oferecidas contrarrazdes (fls. 228-241) rebatendo as teses recursais.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo deferimento do
registro de candidatura (fls. 244-247).

E o relatério.

VOTO

Tempestividade
O recurso ¢ tempestivo, pois interposto dentro do triduo legal previsto no

art. 52, § 1°, da Resolucao TSE n. 23.455/15.

COORDENADORIA DE SESSOES 3
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Preliminares

O recorrente alega a incapacidade postulatéria da subscritora da agdao de
impugnacgdo ao registro de candidatura, pois detentora do cargo de Procuradora-Geral do
Municipio de Dom Feliciano, o que lhe impediria de atuar em feitos externos ao seu exercicio
funcional.

Além disso, sustenta que ha incongruéncia entre os pedidos da acdo,
baseados nas als. “d” e “g” do inc. I do art. 1° da Lei Complementar n. 64/90, e a solu¢do dada
pela sentenca, que reconheceu aplicavel a al. “j” do dispositivo, sendo invalida nesse ponto,
pois configurou decisdo extrapetita.

Sem razdo.

A possivel irregularidade postulatoria na agdo de impugnacao, nao prejudica
a sentenga que conheceu do tema. Tratando-se de questdo atinente a incidéncia de hipotese de

inelegibilidade, o julgador deve apreciar de oficio a matéria, independentemente da sorte de

eventual impugnacao, consoante ampara a Simula n. 45 do TSE:

Nos processos de registro de candidatura, o Juiz Eleitoral pode conhecer de
oficio da existéncia de causas de inelegibilidade ou da auséncia de condigdo
de elegibilidade, desde que resguardados o contraditdrio e a ampla defesa.

Outrossim, nos processos de registro de candidatura, ha mitigacdo do
principio da demanda ou da adstrigdo.

Com efeito, consoante prescrevem os arts. 43, caput, ¢ 45 da Resolucdo TSE
n. 23.455/15, ¢ permitido ao juiz receber, de qualquer cidadao, noticias de inelegibilidades e
indeferir o registro, ainda que ndo tenha havido impugnacdo, quando ndo atendidos os
requisitos legais. Por sua vez, o art. 51 da mesma Resolugdo, reproduzindo os termos do art.
7°, paragrafo unico, da Lei n. 64/90, prescreve que o magistrado deve formar sua convicg¢ao
pela livre apreciacao dos fatos e circunstancias constantes nos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes.

Portanto, a impugnagdo ndo restringe a cogni¢do jurisdicional nem suas
irregularidades afetam a validade da sentenga, desde que adequadamente fundamentada nos
elementos dos autos e respeitados o contraditorio e a ampla defesa.

Do exposto, afastadas as preliminares suscitadas.

Mérito

COORDENADORIA DE SESSOES
Proc. RE 104-06 — Rel. Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes 4
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Este Tribunal Regional, nos autos do RE n. 10-63.2013.6.21.0012, manteve

a condenacao do recorrente pela pratica de conduta vedada e abuso de poder, aplicando-lhe as

sancdes de multa e cassacdo dos diplomas. A ementa do julgado estd nos seguintes termos:

COORDENADORIA DE SESSOES

Recursos. Agdes de investigag@o judicial eleitoral. Condutas vedadas. Abuso
de poder politico. Art. 73, incs. I e II, da Lei n. 9.504/97 ¢ artigo 22 da Lei
Complementar n. 64/90. Ajuizamento de duas demandas sobre os mesmos
fatos. Apensamento. Julgamento tinico. Elei¢des 2012.

Realizagdo de audiéncias publicas, conduzidas como se fossem eventos
oficiais da Camara de Vereadores, para discuss@o de projeto de lei que ndo
mais se encontrava em tramitacdo. Solenidades com contornos de atos de
campanha e visando proveito politico dos demandados.

Procedéncia no juizo originario. Aplicagdo das penalidades de multa,
declaragdo de inelegibilidade e cassagdo dos diplomas.

Matéria preliminar afastada. Nao evidenciada qualquer nulidade ou
cerceamento de defesa. Inexisténcia de imposicao legal acerca da degravagao
de videos ou da coleta dos testemunhos. Pleno e irrestrito acesso as provas,
sendo facultado a audig¢do dos depoimentos ¢ demais gravagdes do caderno
probatorio. Nao restou demonstrado indicio de adulteracdo que justificasse o
pedido de pericia nas midias. Providéncia desnecessaria e contraria a
celeridade que deve nortear os feitos eleitorais. Também ausente a alegada
violacdo legal ao limite de testemunhas ouvidas e ao prazo oportunizado para
alegacdes finais. Extrapolacdo do numero de depoimentos com o propésito
de propiciar maior aclaramento dos diversos fatos e variedade de condutas
atribuidas aos representados. Discricionariedade do magistrado em ouvir
terceiros referidos pelas partes, como conhecedores das circunstiancias que
possam influir no deslinde da causa. Proporcionado as partes a carga
processual e concedido prazo sucessivo para oferecimento das alegagdes.
Nitido o beneficio auferido com a possibilidade de retirar os autos do cartorio
e ter amplo acesso as provas, nao havendo falar em prejuizo ao andamento do
processo.

Inequivoca a conduta ilicita e abusiva dos representados. Utilizagdo de bens,
servidores e da estrutura publica para imprimir carater oficial a eventos
desprovidos de utilidade. Realizacdo de audiéncias publicas sobre assunto
retirado de pauta, com o proposito de incutir no eleitorado a existéncia de
projeto de lei que redundaria em forte impacto social e econdémico no
municipio, pois referente ao principal meio de subsisténcia da comunidade.

Desvirtuamento das solenidades, transformadas em palanque eleitoral para
beneficiar as candidaturas dos representados, apontados como defensores da
atividade econdmica da esmagadora maioria da populagdo e colocando em
descrédito a candidatura opositora. Demonstrada a concatenacdo entre os
eventos irregulares, com a exploragdo do aparato publico pertencente ao
legislativo municipal e os respectivos atos de campanha, potencializando a
plataforma eleitoral dos ora recorrentes.

Comprovadas a perpetragdo das condutas vedadas previstas no art. 73, incs. |
e II, da Lei das Elei¢des e da pratica do abuso do poder politico, ficam os
demandados sujeitos as penalidades de multa, cassagdo do diploma e

Proc. RE 104-06 — Rel. Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes 5
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declaragdo de inelegibilidade.

Manutencdo das sangdes aplicadas, exceto com relagdo a inelegibilidade
imposta aos candidatos da chapa majoritaria. A sua incidéncia, na forma de
sangdo, exige prova escorreita da responsabilidade subjetiva do sujeito
passivo, diferentemente da cassacdo do registro ou diploma, que considera
suficiente a mera condi¢do de beneficiario do ato abusivo, dispensando a
comprovacao do liame subjetivo.

Aplicagdo do art. 222 do Cddigo Eleitoral para considerar nulos os votos
auferidos pelos representados eleitos & majoritaria e a proporcional.
Determinado o recalculo dos quocientes eleitoral e partidario, nos termos dos
arts. 106 e 107, bem como a realizagcdo de nova elei¢do no municipio, com
base no art. 224, todos do mesmo diploma legal.

Provimento parcial ao recurso dos candidatos a majoritaria.
Provimento negado as demais irresignagoes.

(Recurso Eleitoral n°® 1063, Acordao de 20.8.2013, Relator DES. FEDERAL
OTAVIO ROBERTO PAMPLONA, Publicacao: DEJERS - Diario de Justica
Eletronico do TRE-RS, Tomo 155, Data 22.8.2013, Pagina 5.)

Diante disso, a controvérsia reside sobre a incidéncia da causa de

[I3%4]

inelegibilidade prevista no art. 1°, inc. I, al. “j”, da Lei das Inelegibilidades, verbis:
Art. 1° Sdo inelegiveis:
I - para qualquer cargo:
C.).

j) os que forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida
por 6rgdo colegiado da Justiga Eleitoral, por corrupgao eleitoral, por captagdo
ilicita de sufragio, por doagdo, captagdo ou gastos ilicitos de recursos de
campanha ou por conduta vedada aos agentes publicos em campanhas
eleitorais que impliquem cassag@o do registro ou do diploma, pelo prazo de 8
(oito) anos a contar da eleigao;

O dispositivo visa conferir especial prote¢do a moralidade para o exercicio
do mandato, considerada a vida pregressa do candidato, excluindo do certame eleitoral
aqueles que, em eventos pretéritos, foram desleais aos principios que norteiam a participacao
no jogo democratico.

Restara inelegivel, pela alinea em tela, os que forem condenados por decisao
colegiada dos Tribunais Regionais Eleitorais ou pelo Superior Tribunal Eleitoral, ainda que
sem o transito em julgado da decisdo, tal como no caso concreto.

Naquele feito, houve cumulacdo de demandas em um mesmo processo - a

primeira envolvendo o abuso de poder politico e outra perquirindo a pratica de conduta

COORDENADORIA DE SESSOES
Proc. RE 104-06 — Rel. Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes 6



JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

vedada aos agentes publicos em campanha eleitoral -, sob o rito da acdo de investigagao
judicial eleitoral, com pedidos de cassagdo do registro ou do diploma, decretacdo de
inelegibilidade e imposi¢ao de multa.

Assim, analisou-se a incursdo do recorrente nas condutas vedadas previstas
no arts. 73, incs. [ e II, da Lei das Eleigdes, pelas quais se sujeitou as sangdes de multa e de
cassacao do registro ou do diploma, com fulcro no art. 73, §§ 4° e 5°, da referida lei.

Simultaneamente, apurou-se a pratica de abuso do poder politico, pela qual
Ademar Antonio Hugo poderia ser penalizado com a decretacdo de inelegibilidade por 8 anos
e com a cassacao do registro ou do diploma, com esteio no art. 22, inc. XIV, da Lei
Complementar n. 64/90.

Portanto, o Tribunal, ao afastar a inelegibilidade imposta na sentenca,
considerou-a enquanto reprimenda principal prescrita ao ilicito de abuso de poder de

autoridade. Eis a passagem do acérdao:

Consabido que a inelegibilidade, na forma de san¢ao, prevista no art. 22 da
LC 64/90 exige, para sua incidéncia, prova escorreita da responsabilidade
subjetiva do sujeito passivo (art. 18 da LC 64/90) , diferentemente da
cassagdo do registro ou diploma, que considera suficiente a mera condi¢do de
beneficiario do ato abusivo, dispensando a comprovagdo do liame subjetivo.

E nesse contexto que se encasa a doutrina de Rodrigo Lopez Zilio:

O inciso XIV do art. 22 da LC n°® 64/90 ¢ bastante claro ao asseverar que a
inelegibilidade sera decretada ao “representado e de quantos hajam
contribuido para a pratica do ato”. Do exposto, a lei exige, necessariamente,
a pratica de uma conduta ilicita — seja por a¢do ou omissdo — por parte dos
representados, sendo que a sancdo de inelegibilidade atingird, de igual for-
ma, o autor do ilicito e todos os demais participes que contribuiram para a
pratica do ilicito. Portanto, ¢ imprescindivel a prova do vinculo subjetivo do
representado na pratica da infragdo eleitoral para a declaragdo (in casu,
constituicdo) da inelegibilidade. De outra parte, a sangdo de cassagdo do
registro ou do diploma decorre da quebra da normalidade e legitimidade do
pleito por forga do ato de abuso. Por conseguinte, desnecessario cogitar de
responsabilidade subjetiva para aplicar essa san¢do, revelando-se suficiente a
prova da condicao de beneficiario do abuso.

(Op. cit., pag. 553)
De outra banda, restaram higidas imposi¢des de cassacao do registro ou do
diploma e multa aplicada, ndo por efeito do art. 22, inc. XIV, da Lei Complementar n. 64/90,
mas por decorréncia da condenacdo do recorrente nas condutas vedadas do art. 73, incs. I e II,
da Lei n. 9.504/97, tornando plena a incidéncia da regra do art. 1°, inc. I, al. 4, da Lei

COORDENADORIA DE SESSOES
Proc. RE 104-06 — Rel. Dr. Silvio Ronaldo Santos de Moraes 7
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Complementar n. 64/90, eis que presentes todos os seus pressupostos: a) condenagido por
conduta vedada a agentes publicos em campanhas; b) decisao proferida por 6rgao colegiado,
c) expressa e direta san¢ao de cassacao do registro ou do diploma.

[344]

Nesse quadro, a inelegibilidade da referida alinea “J” consiste em um efeito
anexo ou secundario automatico da condenagdo, ou seja, decorrente da lei, a ser verificado
pelo julgador do registro de candidaturas, enquanto requisito negativo, de acordo com a
legislagdo vigente a esse tempo, em conformidade com o decidido nas ADC’s n. 29 e 30 e
ADI 4.578, Rel. Min. Luiz Fux, pelo Supremo Tribunal Federal.

Sobre o topico, menciono a ligao de José Jairo Gomes:

Nas hipoteses vertentes, a inelegibilidade ndo constitui objeto direto ou
imediato da ag@o fundada nos aludidos artigo 14, §§ 10 e 11 da CF, e artigos
30-A, 41-A e 73 ss da LE. Na verdade, ela constitui efeito externo ou
secundario da sentenca de procedéncia do pedido nessas demandas. Assim,
ndo ¢ preciso que conste expressamente do dispositivo da sentenca ou do
acorddo condenatorio, pois somente serd declarada em futuro e eventual
processo de registro de candidatura — isso porque, na dic¢ao do § 10 do artigo
11 da LE: “as causas de inelegibilidade devem ser aferidas no momento da
formalizac¢ao do pedido de registro da candidatura”.

(Direito Eleitoral. 12* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016, pag. 239.)

Nao prospera a alegagao de que o recorrente foi mero beneficiario, sem
participar efetivamente por a¢do ou omissdo, € que a cassa¢do do diploma teve fundamento
apenas no desequilibrio ao pleito provocado pela conduta de terceiros.

De fato, o afastamento da inelegibilidade, pela insuficiéncia probatéria do
elemento subjetivo frente ao abuso de autoridade, nao representou a declaracao de exclusao
da responsabilidade do recorrente quanto aos fatos. O acorddo tdo somente realizou a
dosagem das penalidades aplicaveis, utilizando como norte o grau de participagdo
evidenciado nos autos e o principio da proporcionalidade.

Veja-se, ndo houve reconhecimento de auséncia do liame subjetivo, tanto
que, além da cassagdo, a Corte manteve a imposi¢ao da penalidade pecuniaria, sancionamento
de cunho individual e personalissimo aplicado para censurar a participagdo de condutas
vedadas.

Além disso, o fato de o recorrente nao ocupar cargo publico ao tempo em

que praticados os fatos ndo o exime dos efeitos da cassagdo do registro ou do diploma no

COORDENADORIA DE SESSOES
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contexto das condutas vedadas, tendo em vista a expressa previsao do art. 73, § 5°, da Lei das
Eleicoes:
Art. 73. (...).

§ 5° Nos casos de descumprimento do disposto nos incisos do caput e no §
10, sem prejuizo do disposto no § 4°, o candidato beneficiado, agente publico
ou ndo, ficara sujeito a cassagao do registro ou do diploma.

Assim, tomando-se como marco a data da eleicdo em que perpetradas as
condutas vedadas, o recorrente esta inelegivel até¢ 07.10.2020, acertada a decisdo que
indeferiu seu registro de candidatura.

Pelo exposto, o VOTO ¢ pelo desprovimento do recurso, indeferindo o
registro de candidatura de ADEMAR ANTONIO HUGO.

Como se trata de registro ao cargo de vice-prefeito, fica INDEFERIDA,
igualmente, a chapa majoritaria da coligacio AS PESSOAS EM PRIMEIRO LUGAR, por

forga de sua indivisibilidade.
Des. Carlos Cini Marchionatti

Acompanho o relator, porém acolho o parecer ministerial no sentido de

deferir o encaminhamento da documentag¢do ao juizo de origem para diligéncia.

COORDENADORIA DE SESSOES
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EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL - REGISTRO DE CANDIDATURA - RRC - CANDIDATO -
CARGO - VICE-PREFEITO - IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA -
INELEGIBILIDADE - REPRESENTACAO OU ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL JULGADA PROCEDENTE PELA JUSTICA ELEITORAL - INDEFERIDO

Numero tGnico: CNJ 104-06.2016.6.21.0012

Recorrente(s): ADEMAR ANTONIO HUGO (Adv(s) Adao Ivo Maliszewski e Luiz Eduardo
Lempek Maliszewski)

Recorrido(s): COLIGACAO E PRA FRENTE QUE SE ANDA (PSB - PTB - PDT) (Adv(s)
Lillian Alexandre Bartz)

DECISAO

Por unanimidade, afastada a matéria preliminar, negaram provimento ao recurso,
mantendo o indeferimento do registro postulado e, por conseqlencia, o da chapa
majoritaria.

Desa. Liselena Schifino Dr. Silvio Ronaldo Santos de
Robles Ribeiro Moraes
Presidente da Sessdo Relator

Participaram do julgamento os eminentes Desa. Liselena Schifino Robles Ribeiro - presidente -,
Des. Carlos Cini Marchionatti, Dra. Gisele Anne Vieira de Azambuja, Dra. Maria de Lourdes Galvao Braccini de
Gonzalez, Des. Federal Paulo Afonso Brum Vaz, Dr. Jamil Andraus Hanna Bannura e Dr. Silvio Ronaldo Santos
de Moraes , bem como o douto representante da Procuradoria Regional Eleitoral.

PROCESSO JULGADO E PUBLICADO NA SESSAO DE 23/09/2016
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