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PROCEDENCIA: LAGOA VERMELHA

RECORRENTE(S) : MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL E COLIGACAO UNIAO
POPULAR TRABALHISTA (PRB - PDT - PT - PTB - PSB - PSD -
PCDOB).

RECORRIDO(S) : COLIGACAO PMDB - PSDB - PV - PR - PPS - DEM E ADRIANO
CARVALHO DOLZAN

RELATOR: DR. LEONARDO TRICOT SALDANHA

SESSAO DE 28-08-2014

RELATORIO

Trata-se de recursos interpostos pelo MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL e pela COLIGACAO UNIAO POPULAR TRABALHISTA em face da sentenca
do Juizo da 28 ZE de Lagoa Vermelha, que julgou improcedente a representacdao fulcrada no
art. 41-A da Lei n. 9.504/97, ajuizada contra a COLIGACAO PMDB — PSDB - PV — PR —
PPS — DEM e ADRIANO CARVALHO DOLZAN, vereador eleito (fls. 176-182).

Em razdes recursais, a Coligacdao Unido Popular Trabalhista aduz que o
conjunto probatério afirma que o recorrido nao sé tinha conhecimento da pratica ilicita -
doacdo de ranchos a eleitores por meio da entrega de uma senha — como foi o seu mentor.
Assevera que as testemunhas empenharam-se em omitir a verdade, uma vez que elas proprias
poderiam ser responsabilizadas por sua contribuicdio com a conduta perpetrada. Por fim,
requer a fixacdo da multa, a cassacdo do diploma do vereador ADRIANO CARVALHO
DOLZAN e a declaracao da inelegibilidade por oito anos de todos que contribuiram para a
pratica do ato, nos termos do art. 22, XIV, da LC n. 64/90 (fls.184-210).

Em suas razdes o Ministério Publico Eleitoral enfatiza que o magistrado
local reconheceu que sacolas de alimentos foram entregues mediante a apresentacdao de
santinhos do candidato recorrido e da assinatura do dono do estabelecimento comercial,
servindo de senha para receber o rancho. Nao seria plausivel, segundo seu entendimento, o
comerciante entregar mercadorias em troca de santinhos do candidato sem que houvesse
ajuste prévio entre eles. Requer a cassacdo do diploma e a aplicacdo de multa (fls. 214-219).

Em contrarrazoes os recorridos postulam o desprovimento do recurso e,
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apos o transito em julgado, seja oficiada a autoridade policial para apuracao do crime de
denunciacdo caluniosa (fls. 223-228).

A Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se pelo provimento do recurso
da Promotoria de Justica Eleitoral e pelo parcial provimento do recurso da coligacdo
representante (fls. 231-235).

E o relatdrio.

VOTOS

Dr. Leonardo Tricot Saldanha:

Os recursos interpostos sdo tempestivos, porquanto observado o prazo
previsto no § 4° do art. 41-A da Lei n. 9.504/97.

No mérito, trata-se de representacao por captacdo ilicita de sufragio,
consubstanciada na compra de votos por meio de doacao de produtos alimenticios.

A representacdo foi desencadeada devido a noticia crime eleitoral levada a
conhecimento do Ministério Publico em 03.10.2012, na qual o candidato a reeleicdo como
prefeito Getilio Cerioli informou que o candidato a vereanga Adriano Carvalho Dolzan estava
praticando captacdo ilicita de sufragio através da entrega de seu material de campanha
(santinho de propaganda eleitoral), juntamente com um papel de rascunho no qual constava a
assinatura de um terceiro, e que a apresentacao de tais documentos representava uma SENHA
para troca por géneros alimenticios junto ao mercado Colibry, situado no Municipio de Lagoa
Vermelha. Informou, ainda, que havia uma combinacdo no sentido de que a entrega dos
alimentos deveria ocorrer até as 18h do dia 03.10.12 (fls. 15-16).

Este é o conteido da acusacdo: distribuicao de vales, por meio de “senhas”,
que consistiriam em dois santinhos do candidato Adriano Dolzan, presos por meio de um
clipe, juntamente com um pedaco de papel contendo a assinatura do proprietario do mercado
Colibry, que poderiam ser trocados por sacoldo com alimentos semelhante a uma cesta basica.

A sentenca julgou a acdo improcedente em razdo da auséncia de provas da
participacdo ou da anuéncia do representado para o cometimento do ilicito.

De acordo com os autos, apos o recebimento da noticia, o Ministério
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Publico Eleitoral destacou o servidor Peterson Martins Corréa para ir até o mercado Colibry e
apresentar a aludida senha — os dois santinhos e o bilhete com a assinatura anexos a noticia
crime — sendo que, apds a apresentacdo, as funcionarias entregaram-lhe uma sacola com
géneros alimenticios no valor de R$50,00. A diligéncia foi fotografada e as imagens acostadas
as fls. 26-28 dos autos.

Noticiado o fato ao juiz eleitoral, foi expedida ordem de proibicdo da
distribuicdo dos alimentos (fl. 31).

O conjunto probatério contempla, ainda, prova testemunhal das duas
funcionarias que trabalhavam como caixas do mercado, Joseane Stefani e Vanessa da Silva
Ferreira; dos proprietarios do estabelecimento, Délcio Fernando Zotti Bueno e Graciela
Cristina Grizon Zotti Bueno; do servidor ministerial, Peterson Martins Corréa; e do noticiante
Getulio Cerioli (fls. 15-16).

A matéria ndo é nova, tendo esta Corte analisado outros casos envolvendo a
compra de votos por meio de vales que comumente chamamos de vale-rancho, e, de fato, ha
fortes indicios nos autos de que tenha ocorrido a pratica ilicita.

Porém, a andlise atenta a todos os elementos de prova colhidos ao longo da
instrucdo processual ndo conduz a certeza do cometimento do fato pelo entdo beneficiario da
conduta ilicita, o recorrido Adriano Dolzan, ou sequer a sua mera anuéncia, com o que adianto
que a sentenca de improcedéncia sera mantida.

Nao desconheco que a atual jurisprudéncia do Tribunal ndo exige a prova da
participacao direta, ou mesmo indireta, do candidato, para fins de aplicacdo do art. 41-A da
Lei das Elei¢Oes, bastando o consentimento, a anuéncia, 0 conhecimento ou mesmo a ciéncia
dos fatos que resultaram na pratica do ilicito eleitoral, elementos esses que devem ser aferidos
diante do respectivo contexto fatico.

Além disso, é cedico que o 6nus da prova, em regra, é atribuido a parte que
alega os fatos, e que o interesse publico de que se reveste o Direito Eleitoral ndo afasta nem
mitiga o principio da presuncdo da inocéncia ou estado ou situacdo juridica de inocéncia
(OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de processo penal. 10. ed. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2010, p. 49), plenamente aplicavel ao caso concreto uma vez que se trata de acdo

envolvendo direito sancionador, em que pese se trate de procedimento afeto a seara civel.
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Feitas estas consideracdes, passo ao exame da prova.

A noticia crime informando a pratica da compra de votos, bem como os
santinhos e o papel com assinatura que a acompanham, constituem fortes indicios de prova,
mas ndo conduzem por si s6 a caracterizacdo do ilicito nem tdo pouco demonstram o
conhecimento do fato pelo candidato.

Além disso, a instrucdo ndo logrou explicar a forma com que o fato e o
material que supostamente consistiria na aludida senha (bilhete com assinatura e santinhos)
chegaram ao conhecimento do noticiante, o entdo Prefeito Gettilio Cerioli, merecendo relevo
o seu depoimento judicial no ponto em que diz ter assinado a noticia crime a pedido da
coligacdo pela qual concorria, sem, no entanto, saber do que se tratava: “nem peguei nada
dos documentos, nao tenho... ndo sabia” (fl. 116-116v.).

A fim de esclarecer a existéncia de vinculacao eleitoral no aludido vale, foi
operada a diligéncia promovida pelo Ministério Publico Eleitoral junto ao estabelecimento
que fornecia os alimentos. De acordo com o depoimento do servidor que foi até o mercado
Colibry, Peterson Martins Corréa, ao chegar no estabelecimento apresentou as funcionarias
dos caixas Vanessa e Joseane os dois santinhos do candidato Adriano Dolzan, presos por um
clipe de papel, sendo que no meio deles de forma ndo visivel estava o bilhete com a assinatura
do proprietario do estabelecimento, Délcio Fernando. Peterson disse que as funcionarias
sabiam do que se tratava, e que Joseane, ao ver os santinhos, retirou o bilhete com assinatura e

disse “0, o santinho tu pode ficar, eu sé fico com a assinatura” (fl. 122 e seguintes):

Chegando no mercado, tem o caixa um e o caixa dois. Eu cheguei no caixa
dois e apresentei ... que fica somente os santinhos né, com o clipe e a senha
dentro. Apresentei, a guria ja, prontamente, sabendo do que se tratava
falou “ah nao, conversa com a minha colega, a Jose”, né, depois a gente
identificou como Joseane, “no caixa um”. Apresentei o santinho. Essa moca,
a Joseane, pegou também, né, sabendo do que se tratava assim, destacou a
senha e falou para mim “tu pode pegar R$50,00 em géneros alimenticios do
que tu quiser no mercado, ou entdo um sacoldo, né, um rancho, um sacoldo,
né, com os géneros ja preestabelecidos”. Dai eu falei “ndo, pode ser um
sacoldo, entdo”. Dai ela, em questdao de dois, trés minutos pegou... recolheu
no mercado feijdo, arroz, alimentos de ordem bésica, né. Fechou o sacoldo,
entregou e me dispensou, né. Dai eu sa...

[...]

Esse santinho foi o que a Doutora Paula recebeu. Dai eu cheguei la com
os dois santinhos e a assinatura que ta a copia no meio, ela destacou a
assinatura e ficou pra ela e me devolveu os santinhos.

COORDENADORIA DE SESSOES
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[...]

Disse “6, o santinho tu pode ficar, eu sé fico com a assinatura”.

[...]

Tinha dois santinhos, um de cada lado, e uma assinatura entre eles que
nao fica visivel, e um clipe os afixando, né. Quando eu apresentei,
apresentei somente o santinho as funcionarias e elas, prontamente, viram
do que se tratava, dai pegou, e desta... abriu né, os dois, tirou a senha e
me devolveu o santinho. E falou o que eu lhe disse, né, que podia pegar
R$ 50,00 em alimento ou o rancho.

Ap6és a diligéncia ministerial, as duas funcionarias dos caixas do mercado
Colibry foram ouvidas perante a promotoria eleitoral, ocasido em que Joseane Stefani
declarou que ja havia atendido outras 05 pessoas que portavam “a senha, ou seja, papel com
a assinatura” “e a declarante entregou o sacolao” e que esta situacao “somente aconteceu

na época de propaganda eleitoral e das elei¢oes” (fl. 37):
[...]

a entrega de sacoldes mediante a apresentacdo da “senha”, ou seja, papel com
a assinatura conforme consta a fl. 45, somente aconteceu na época de
propaganda eleitoral e das elei¢cGes. Anteriormente, em outros periodos, ndo
houve a entrega de sacoldes mediante apresentacdo da “senha”.

[...]

Atendeu cerca de 05 pessoas no mercado Colibry, as quais lhe
apresentaram a “senha” da fl. 45 e a declarante entregou o sacolao.

A outra funcionaria do mercado, Vanessa da Silva Ferreira, também foi
ouvida pelo Parquet e afirmou que “duas ou trés pessoas compareceram no mercado
Colibry munidas do santinho cuja copia consta a fl. 45 do candidato Adriano Dolzan, e
lembra que uma das pessoas apenas apresentava a 'senha’, que era uma assinatura num
papel de rascunho” (fl. 38).

O depoimento de Peterson na fase judicial se manteve coerente. E a tinica
prova acerca da natureza eleitoral de captacao ilicita de sufragio do aludido vale-alimentacao,
pois os demais elementos de prova geram duvida acerca do cometimento do ilicito,
considerando que em juizo as funcionarias do mercado Colibry alteraram suas versoes sobre o
fato.

Na audiéncia de instrucdo, a funciondria Joseane Stefani negou que o rancho

foi entregue a Peterson mediante apresentacao de santinhos e disse que foi apresentado por ele
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apenas o bilhete assinado por seu patrdo. Além disso, negou o contetido de sua declaracao
anterior perante a promotoria no ponto em que relatou que o fato “somente aconteceu na
época de propaganda eleitoral e das elei¢des”, afirmando que o procedimento é uma pratica
antiga e usual do mercado (fls. 117 e segs.).

Em juizo, Vanessa da Silva Ferreira também afirmou que apenas o servidor
do Parquet apresentou-lhe o bilhete assinado acompanhado de santinhos, e disse que recebeu
instrucoes de que se alguém apresentasse a assinatura do proprietario do mercado Colibry em
um papel “era pra passar pros meus patrdes”. Indagada sobre o fato de o vale ndo indicar o
valor ao qual correspondia, Vanessa disse que os demais vales levados ao estabelecimento
continham anotado, além da assinatura, o valor correspondente.

Ambas as funcionarias negaram a existéncia de propaganda eleitoral dentro
do mercado, assim como afirmaram que o recorrido Adriano Dolzan era um cliente
esporadico e ndo tinha vinculagdo com o estabelecimento.

O proprietario do mercado Colibry, Délcio Fernando Zotti Boeno, foi
ouvido em juizo e disse que tinha por pratica trocar cheques por vales na forma de bilhetes
assinados em que muitas vezes ndo constava o valor. Posteriormente os vales eram trocados
por sacolas de alimentacdo. Ao ser questionado sobre a retirada de mercadorias pelo servidor
da Promotoria Eleitoral, disse “... esse cara chegou nao sei como que ele conseguiu uma
assinatura minha, chegou la e pegou um sacolao, isso que eu nao sei”. Portanto, Délcio
ndo soube explicar como o papel com sua assinatura tinha sido levado ao Ministério Publico
Eleitoral, nem o porqué de a assinatura ter sido trocada por um sacoldo de R$ 50,00 uma vez
que nao havia valor discriminado no vale. Indagado sobre quem pagaria o sacoldao que havia
sido fornecido ao Parquet e em nome de quem a nota para cobranca das mercadorias seria
emitida, Délcio simplesmente ndo soube responder. Afirmou ndo saber como a assinatura
tinha chegado as maos do Ministério Publico, uma vez que o vale era fornecido apenas para
clientes, e que desde a propositura da agao eleitoral parou de emitir vales como o dos autos,
pois a falta de indicacdo de valor no vale estava lhe causando “um rombo no caixa por falta de
controle” (fl. 129 e segs.).

Por fim, a testemunha Graciela Cristina Grizon Zotti Boeno, esposa de

Délcio Fernando, também foi ouvida e disse que a praxe do estabelecimento era emitir vales
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para clientes que tinham mercadorias em haver. Graciela também ndo soube explicar o fato de
o vale ter sido trocado por um sacoldo de alimentos pelo servidor do Ministério Publico que
ndo era cliente do mercado. Disse que durante o periodo de campanha eleitoral estava
emitindo os vales na forma de bilhete com a sua assinatura ou de seu marido sem o valor
expresso por medo de que alguém relacionasse o fato a politica, como no caso acabou
acontecendo, por dentincia feita por alguém que, de ma-fé teve, a intencao de prejudica-los.
Afirmou que nunca autorizou a troca de santinhos por mercadorias e que ndo sabe explicar
como o servidor ministerial realizou a operagado de troca desencadeada pela noticia-crime (fls.
137v. e segs).

Tem-se, portanto, que a unica prova acerca da natureza eleitoral de captacao
ilicita de sufragio do aludido vale alimentacdo é o depoimento do servidor do Parquet que foi
até o mercado Colibry e trocou o vale por alimentos, entregando o papel com a assinatura no
meio dos dois santinhos. Porém, fora esses dois santinhos, nada ha nos autos que indique o
liame do fato com o candidato Adriano, razdo pela qual entendo que a acusacdo ndo se
desincumbiu do onus de comprovar a alegacdo, ndo tendo sequer demonstrado o
conhecimento ou a anuéncia do candidato beneficiario com o fato que supostamente
caracterizaria o ilicito.

Ha, ainda, duvidas sobre o material que servia de vale, se era apenas o
pedaco de papel com a assinatura do proprietario do mercado Délcio Fernando, ou se havia a
necessidade de que tal bilhete fosse entregue juntamente com os santinhos do candidato
Adriano Dolzan para que algum alimento fosse fornecido, uma vez que as funcionarias e os
proprietarios do mercado referiram em seus depoimentos que o estabelecimento utilizava
apenas o papel assinado como vale de mercadorias, e que a Unica pessoa que chegou 14 com
santinhos foi o servidor do Ministério Publico.

Os santinhos entregues com a noticia crime e a diligéncia realizada pelo
Ministério Publico Eleitoral, que sdao o tnico vinculo eleitoral demonstrado, por si s6 nao
demonstram a culpabilidade de Adriano Dolzan.

Se por um lado had nos autos fortes indicios da pratica apontada pelos
recorrentes, por outro, ndo restou esclarecida a origem do material que suporta a acusacao,

nem foi indicada qualquer acdo do candidato que viesse a vincula-lo no suposto esquema de
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captacao ilicita de sufragio.

Com efeito, a auséncia de comprovacao da participacao do candidato ou sua

anuéncia impede um juizo condenatoério. Consabido que indicios e presuncdes de beneficio

angariado ndo sdao elementos suficientes para a aplicacdo de sancdo de tamanha gravidade,

como a perda do mandato de quem foi eleito pelo voto popular, conforme remansosa

jurisprudéncia sobre o tema:

COORDENADORIA DE SESSOES

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2008. PREFEITO. REPRESENTAGCAO. CAPTACAO ILICITA
DE SUFRAGIO. ART. 41-A DA LEI 9.504/97. CONFIGURAGAO.
CONHECIMENTO PREVIO. DEMONSTRACAO.

MULTA PECUNIARIA. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
NAO PROVIMENTO.

1. A decretacdo de nulidade de ato processual sob a alegacdo de cerceamento
de defesa - inobservancia do art. 22, 1, a, da LC 64/90 - pressupde a efetiva
demonstracdo de prejuizo, nos termos do art. 219 do CE, o que nado ocorreu
no caso concreto. Precedentes.

2. A caracterizacdo da captacgdo ilicita de sufragio pressupde a ocorréncia
simultanea dos seguintes requisitos: a) pratica de uma das condutas previstas
no art. 41-A da Lei 9.504/97; b) fim especifico de obter o voto do eleitor; c)
participacdo ou anuéncia do candidato beneficidrio na pratica do ato.

3. Na espécie, o TRE/MG reconheceu a captacdo ilicita com esteio na
inequivoca distribuicdo de material de construcdo em troca de votos -
promovida por cabos eleitorais que trabalharam na campanha - em favor das
candidaturas do agravante e de seu respectivo vice.

4. O forte vinculo politico e familiar evidencia de forma plena o liame entre
os autores da conduta e os candidatos beneficiarios. Na hipétese dos autos, os
responsaveis diretos pela compra de votos sdo primos do agravante e atuaram
como cabos eleitorais - em conjunto com os demais representados - na
campanha eleitoral.

5. A adocdo de entendimento diverso demandaria o reexame de fatos e
provas, providéncia invidvel em sede extraordinéria, a teor da Simula 7/STJ.

6. O valor da multa pecuniéria foi fixado com fundamento na complexidade
do esquema de aquisicdo, armazenamento e distribuicdo de materiais de
construcdo e na reiterada pratica dessa conduta visando a pratica da captagao
ilicita de sufragio.

7. Agravo regimental ndo provido.

(TSE. Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n. 815659, acérdao
de 01.12.2011, relatora Min. Fatima Nancy Andrighi, Publicacdo: DJE -
Didrio da Justiga Eletronico, tomo 026, data 06.02.2012, pagina 28.)

Proc. RE 803-85 — Rel. Dr. Leonardo Tricot Saldanha 9
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razoes de decidir:

No mesmo

COORDENADORIA DE SESSOES
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Acado cautelar. Plausibilidade.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal é no sentido de que, para imposicdo das
sancOes do art. 41-A da Lei n® 9.504/97, é indispensavel a prova de que o
candidato tenha praticado ou anuido com a conduta ilicita.

2. Afigura-se relevante a questdo suscitada pelos autores da cautelar - a
justificar a concessdao de efeito suspensivo a recurso especial - de que a
decisdo condenatéria ndo assinalou qual participagdo ou anuéncia deles em
face do ilicito reconhecido pelo Tribunal Regional Eleitoral.

Agravo regimental ndo provido.

(TSE. Agravo Regimental em Acdo Cautelar n. 401812, acérddo de
15.03.2011, relator Min. Arnaldo Versiani Leite Soares, Publicacdao: DJE -
Diério da Justica Eletronico, data 15.04.2011, pagina 72-73.)

RECURSOS ESPECIAIS ELEITORAIS. CAPTAGAO ILICITA DE
SUFRAGIO. ART. 41-A DA LEI N° 9.504/97. PROVA ROBUSTA.
INEXISTENCIA. PROVIMENTO.

1. Para caracterizar a captacdo ilicita de sufragio, exige-se prova robusta de
pelo menos uma das condutas previstas no art. 41-A da Lei n° 9.504/97, da
finalidade de obter o voto do eleitor e da participacdo ou anuéncia do_
candidato beneficiado, o que ndo se verifica na espécie.

2. Recursos especiais eleitorais providos.

(TSE. Recurso Especial Eleitoral n. 36335, acérddo de 15.02.2011, relator
Min. Aldir Guimardes Passarinho Junior, Publicagdo: DJE - Diario da Justica
Eletronico, tomo 054, data 21.03.2011, pagina 40.)

sentido a decisdao do magistrado sentenciante, a qual adoto como

No caso em tela, se perguntarmos qual a prova robusta de que o candidato
Adriano Domazano participou ou anuiu com a entrega do sacoldo, a resposta
devera ser obrigatoriamente: nenhuma.

A prova restringe-se ao fato isolado ja analisado, sem qualquer outro
aprofundamento ou desdobramento.

Os pedidos de procedéncia sdo baseados exclusivamente na pressuposicao de
que o candidato participou ou anuiu com a conduta da entrega do sacoldo
porque aparentemente seria o beneficiado (pelo fato do vale estar preso por
um clipe entre dois santinhos seus). Como referido, o simples beneficiamento
ndo é suficiente para a aplicacdo das sangbes contra o candidato, ha
necessidade de se provar a participacdo ou anuéncia desse, 0 que ndo existe
1n0S autos.

Nao ha prova de ligacdo do representado Adriano com os proprietarios ou
funcionérios do mercado. Nado ha prova de que o representado participou ou
anuiu com a distribuicdo dos seus santinhos anexados a senha (sequer se sabe
quem entregou os santinhos com o vale ao candidato a prefeito da coligacdao
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adversaria). Ndo hd prova de que o candidato tenha contribuido
financeiramente para a compra dos sacoldes. Ndo ha prova de que o
candidato sabia da entrega dos sacoldes.

Portanto, apesar de se poder cogitar que o candidato participou ou anuiu com
a entrega do sacoldo, é inviavel fazer afirmacdo nesse sentido, o que impede
a procedéncia dos pleitos deduzidos pelos representados.

Concluo com as palavras do Promotor de Justica Rodrigo Lépez Zilio, que,
em sua obra Direito Eleitoral (3* ed., Editora Verbo Juridico, 2012, p. 491),
diz: “(...) para configurar a infracdo ao art. 41-A da LE, é indispensavel a
prova da responsabilidade subjetiva do candidato — seja através de sua
conduta, participacdo (direta ou indireta) ou anuéncia explicita na conduta de
terceiro. Assim, ndo é possivel a responsabilizacdo do candidato pelo art. 41-
A da LE na condicdo de mero beneficidrio da conduta.

E claro que a situacdo é bastante suspeita e parece mesmo uma situacio de
captacao ilicita de sufragio, pois o servidor do Parquet foi até o mercado com a dita senha e
saiu de la com alimentos. Mas é possivel afirmar que, se tivesse ido ao mercado s6 com o
bilhete assinado, sem o0s santinhos - o tnico elemento que liga o fato ao candidato Dolzan —
também teria conseguido retirar a sacola com alimentos. Portanto, ainda que a situacao pareca
um esquema de compra de votos, ndo ha juizo de certeza suficiente para a procedéncia do
pedido condenatorio.

Destarte, eventual condenagdo seria aplicada com base em meros indicios e
presuncoes, situacdo que se mostra inviavel diante da necessidade de provas concretas nao
apenas da pratica de captacao ilicita de sufragio como também do envolvimento do candidato.

Por fim, indefiro o pedido aduzido nas contrarrazdes relativo a remessa dos
autos a Policia Federal para instauracdo de acdo penal para apurar o crime de denunciagao
caluniosa, uma vez que o presente feito apurou infracdo civil eleitoral e que o Ministério
Publico Eleitoral, o dominus litis, é parte neste feito.

Diante de todo o exposto, VOTO pelo desprovimento dos recursos.

Dr. Luis Felipe Paim Fernandes (voto divergente):

A captacao ilicita de sufragio estd demonstrada. No dizer da funcionéria do
supermercado Joseane Stefani "outras cinco pessoas portavam a senha", ou seja, o papel com
a assinatura. A outra funciondria, Vanessa da Silva Ferreira, diz que duas ou trés pessoas

compareceram ao Mercado Colibry munidas do "santinho" do candidato Adriano Dolzan, cuja
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copia consta a fl. 45, e lembra que uma das pessoas apenas apresentava a senha, que era uma
assinatura em um papel de rascunho.

A versdo do proprietario do estabelecimento evidentemente nao pode ser
acolhida, pois ninguém assina um documento em branco, sem constar o efetivo valor do vale.
Normalmente, o vale possui um valor determinado. Esse valor ja estava combinado, era de
R$ 50,00.

Entendo que a prova é torrencial ao demonstrar a ocorréncia do fato em si. A
autoria se retira exatamente da senha em que consta a assinatura do dono do supermercado
juntamente com os dois santinhos.

Além disso, ha a prova inconteste da atuacdo do sevidor ministerial que, ao
apresentar a assinatura e os dois santinhos, recebeu o rancho.

Em que pese o bem langado voto do relator, divirjo de seu voto para dar

provimento ao recurso do Ministério Publico e parcial provimento ao recurso da coligacao.
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EXTRATO DA ATA

RECURSO ELEITORAL - REPRESENTACAO - CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO -
CARGO - VEREADOR - PEDIDO DE CASSACAO DE DIPLOMA - PEDIDO DE
APLICACAO DE MULTA - VEREADOR ABSOLVIDO EM 1° GRAU - PEDIDO DE
ANULACAO DE VOTACAO

Ntimero tnico: CNJ 803-85.2012.6.21.0028

Recorrente(s): COLIGAGAO UNIAO POPULAR TRABALHISTA (PRB - PDT - PT - PTB -
PSB - PSD - PCdoB) (Adv(s) Micheline Monteiro, RAFAEL VIALI, Rodrigo Corréa, Sergio
Menegaz e Vicente Durigon), MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

Recorrido(s): ADRIANO CARVALHO DOLZAN e COLIGACAO PMDB - PSDB - PV - PR
- PPS - DEM (Adv(s) Décio Itiberé Gomes de Oliveira e Lirio Roberto de Oliveira Ledo)

DECISAO

Por maioria, negaram provimento aos recursos, vencido o Dr. Luis Felipe Paim Fernandes.

Des. Marco Aurélio Heinz Dr. Leonardo Tricot Saldanha
Presidente da Sessdo Relator

Participaram do julgamento os eminentes Des. Marco Aurélio Heinz - presidente
-, Des. Luiz Felipe Brasil Santos, Dr. Hamilton Langaro Dipp, Dr. Luis Felipe Paim
Fernandes, Dr. Ingo Wolfgang Sarlet, Desa. Federal Maria de Fatima Freitas Labarrere e Dr.
Leonardo Tricot Saldanha, bem como o douto representante da Procuradoria Regional
Eleitoral.

PROCESSO JULGADO NA SESSAO DE 28/08/2014
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