TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

PROCESSO: RE 486-21.2012.6.21.0147

PROCEDENCIA: SANTA MARIA

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES RAMOS CASTRO
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

Recurso. Conduta vedada. Art. 73, inc. I, da Lei n. 9.504/97. EleicOes
2012.

Parcial procedéncia da representacdo no juizo originario. Aplicagdo de
multa, de forma solidaria, ao servidor publico e ao candidato.
Exclusao dos partidos dos recursos do Fundo Partidario.
Tempestividade do apelo. As partes ndao podem ser prejudicadas por
equivoco a que ndo deram causa. Erro na certificagdo do prazo
recursal pelo cartorio, em desacordo com a previsao legal.

Acolhida preliminar de ilegitimidade do partido demandado, a fim de
evitar o “bis in idem”, ja que integrante da coligacdao representada.
Extingdo da acdo, com relacdo a agremiacdo partidaria, sem
julgamento de mérito, nos termos do art. 267, inc. VI, do Codigo de
Processo Civil.

Comparecimento da candidata recorrente em sala de aula de
universidade publica, a convite do professor representado, com
motivacdo eleitoral. Apresentacdo de projetos politicos e entrega de
material de campanha aos alunos — cartbes com nome, nimero e
planos de campanha. Despiciendo o exame da potencialidade dos
fatos a atingir o resultado da eleicdo, bastando, apenas, seja afetada a
isonomia entre os candidatos. Plenamente configurada a ilicitude na
cessdo de um bem - sala de aula - pertencente a Administracdao Publica
Indireta em beneficio de campanha eleitoral.

Responsabilidade do agente publico e do beneficiado. Extensao dos
efeitos do recurso do candidato a todos os demandados, com base no
art. 509 do Caodigo de Processo Civil.

Reducdo da sancdo ao patamar minimo. A aplicagdo individualizada
da multa ndo ofende o principio da reformatio in pejus, tendo em vista
substancial reducdao do montante de pena.

Provimento parcial.

ACORDAO

Vistos, etc.
ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, por unanimidade,
ouvida a Procuradoria Regional Eleitoral e nos termos das notas taquigraficas inclusas,

colher a preliminar de ilegitimidade passiva, para extinguir o feito, sem resolucao do mérito,
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com relagdo ao PMDB de Santa Maria, nos termos do art. 267, VI do CPC e, no mérito, dar
parcial provimento ao recurso, apenas para o fim de reduzir a multa para o valor de R$
5.320,50, aplicada individualmente aos representados.

CUMPRA-SE.

Participaram do julgamento, além do signatério, os eminentes Desa. Elaine
Harzheim Macedo - presidente -, Des. Marco Aurélio Heinz, Dr. Leonardo Tricot Saldanha,
Dr. Luis Felipe Paim Fernandes, Dr. Ingo Wolfgang Sarlet e Desa. Federal Maria de Fatima
Freitas Labarrere, bem como o douto representante da Procuradoria Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 05 de novembro de 2013.

DR. JORGE ALBERTO ZUGNO,
Relator.
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PROCESSO: RE 486-21.2012.6.21.0147

PROCEDENCIA: SANTA MARIA

RECORRENTE: MARIA DE LOURDES RAMOS CASTRO
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
RELATOR: DR. JORGE ALBERTO ZUGNO

SESSAO DE 05-11-2013

RELATORIO

Trata-se de recurso eleitoral interposto por MARIA DE LOURDES
RAMOS CASTRO, contra sentenca do Juizo da 147% Zona Eleitoral, que julgou parcialmente
procedente representacdo por conduta vedada proposta pelo MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL em desfavor da recorrente MARIA DE LOURDES e de PAULO RICARDO
INHAQUITE, PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO — PMDB e
COLIGACAO PMDB-PR-PSC-PV. Foram os representados condenados solidariamente ao
pagamento de duas penas de multa (R$ 10.641,00 e R$ 21.282,00), pela pratica da conduta
vedada prevista no artigo 73, I, da Lei n. 9.504/97 por duas vezes. Quanto aos partidos e a
coligacdo, restou determinado, ainda, que ndo recebessem quaisquer valores do Fundo
Partidario que se originem das multas aplicadas na sentencga (fls. 233-237).

Alega que ndo restou caracterizado o uso de bem publico em beneficio de
candidato tendente a afetar a igualdade de oportunidades no pleito eleitoral. Argumenta que
inimeros candidatos compareceram ao mesmo local para fazer propaganda eleitoral, ndao
tendo a conduta qualquer influéncia no resultado da eleicdo, sendo, inclusive, insignificante.
Sustenta que o fato de as condutas terem sido praticadas nas dependéncias da Universidade
Federal ndo gera, por si s6, o enquadramento como conduta vedada pelo uso de bem publico.
Afirma, também, que ndo houve pedido de votos, mas apenas trabalho de conscientizagdo de
eleitores. Refere, por fim, que ha anos dedica-se a questdes sociais, ndao havendo qualquer fato
que desabone a sua conduta. Requer a improcedéncia da representacdo ou, subsidiariamente,
seja afastada a sua responsabilidade pelo segundo fato, com a reducdo da multa ao patamar
minimo (fls. 246 a 274).

Foram os autos com vista a Procuradoria Regional Eleitoral, que opinou
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pela exclusdao do PMDB do polo passivo da lide e, no mérito, pelo desprovimento do recurso
e aplicacdo da pena de multa de forma individualizada a cada condenado (fls. 284-288).

E o relatério.

VOTO

1. Tempestividade

H4, nos autos, certo desencontro quanto as informacgdes relativas a
tempestividade do recurso, interposto em 17-12-2012 (fl. 246).

Nos termos dos artigos 13 da Lei n. 9.504/97 e 31 da Resolucao TSE n.
23.367/11, o prazo é de trés dias, contados da data de publicacao da sentenga.

No caso em tela, conforme ata de audiéncia de fl. 183, as partes foram
intimidas de que a sentenca seria publicada, em cartorio, no dia 12/12/2012. Entretanto, houve
intimacdo pessoal do advogado da ora recorrente em 11/12/2012 (fl. 237-v.). Ademais, a zona
eleitoral certificou que o prazo recursal seria comum de 5 dias, em dissonancia com o
disposto na legislacao eleitoral (fl. 238).

Assim, diante da certificacdo cartoraria e da situacdo de obscuridade quanto
ao efetivo inicio do prazo recursal, tenho a irresignacao como tempestiva, sobretudo porque a
parte ndo pode ser prejudicada por eventuais equivocos cartorarios.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, o recurso deve ser
conhecido.

2. Preliminar de exclusao do PMDB de Santa Maria do Polo passivo da
lide

Inicialmente, cumpre acolher a preliminar de ilegitimidade de parte
suscitada pela douta Procuradoria Regional Eleitoral em seu parecer.

Verifica-se que a acdo foi ajuizada em face da Coligacio PMDB-PR-PSC-
PV e também contra o Partido do Movimento Democratico Brasileiro de Santa Maria,
agremiacdo partidaria da candidata representada, que participou do pleito coligada com outros
partidos.

Sabe-se que a coligacdo é a juncdo de siglas das agremiacOes que a
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integram, sendo a ela atribuidas as prerrogativas e obrigacoes de partido politico no que se
refere ao processo eleitoral, devendo funcionar como um sé partido politico no
relacionamento com a Justica Eleitoral e no trato dos interesses interpartidarios, nos termos do
art. 6°, 1°, da Lei 9.504/97.

Por outro lado, pacificado que a coligacdo é parte legitima para figurar nas
acoes previstas na legislacdo eleitoral, mesmo ap0s as elei¢Ges, porquanto os atos praticados
durante o processo eleitoral podem ter repercussao até apos a diplomacao.

Nesse contexto, tenho que o Partido do Movimento Democratico Brasileiro
de Santa Maria deve ser excluido do polo passivo da demanda, uma vez que ja integra a
Coligacao PMDB-PR-PSC-PV, ente constituido de prerrogativas e obrigacdes no trato com a
Justica Eleitoral, sob pena de configurar um bis in idem.

Assim, acolho a preliminar e excluo do polo passivo da demanda o
Partido do Movimento Democratico Brasileiro de Santa Maria, por ilegitimidade
passiva, extinguindo-lhe o processo, sem resolucao do mérito, nos termos do art. 267, VI,
do CPC.

3. Mérito

No mérito, trata-se de representacdo oferecida pelo MINISTERIO
PUBLICO ELEITORAL em face de PAULO RICARDO INHAQUITE DA COSTA, MARIA
DE LOURDES RAMOS CASTRO, PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO
BRASILEIRO — PMDB e COLIGACAO PMDB-PR-PSC-PV, na qual foram os representados
condenados solidariamente ao pagamento de multa, por infringéncia ao art. 73, I, da Lei n.

9.504/97, em razao de dois fatos, assim narrados pelo representante:
1° FATO

No dia 04 de outubro de 2012, por volta das 8h30min, nesta cidade de Santa
Maria, nas dependéncias do Curso de Direito da Universidade Federal de
Santa Maria — UFSM, na Rua Marechal Floriano Peixoto, n. 1184 (Prédio da
Antiga Reitoria), na sala n° 405, durante aula para a turma de alunos da 7°
semestre do referido curso, os representados praticaram conduta vedada aos
agentes publicos nas campanhas eleitorais, tendente a afetar a igualdade de
oportunidades entre os candidatos ao pleito eleitoral do corrente ano.

Na ocasido, o representado PAULO RICARDO, na condicdo de professor da
cadeira de Direito Individual e Coletivo do Trabalho, cedeu e usou bem
imo6vel publico (sala de aula de universidade ptiblica federal), fazendo entrar
no recinto e apresentando para a turma de alunos que ali se encontrava, a
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representada MARIA DE LOURDES, como sendo “a sua candidata” a
vereadora na elei¢cdo municipal a ser realizada em 0710/2012.

A candidata a reeleigdo, por cerca de 20 minutos, usou do referido espaco
publico, discorrendo para os alunos sobre a sua trajetéria profissional e
projetos politicos, informando seu partido politico e o seu nimero de
candidata, pedindo que votassem nela e no candidato a prefeito de seu
partido, Cezar Schirmer. Parte do discurso da candidata foi filmado por uma
aluna em seu celular, constando cdpia da referida gravacdo no CD constante a
fl. 15.

Enquanto a candidata fala, o docente PAULO RICARDO distribui para cada
um dos alunos material de propaganda eleitoral da mesma, entre eles o
folheto anexo (fl. 16).

2° FATO

No dia 04 de outubro de 2012, no periodo noturno, nesta cidade, nas
dependéncias do Curso de Direito da Universidade Federal de Santa Maria —
UFSM, na Rua Marechal Floriano Peixoto, n. 1184 (Prédio da Antiga
Reitoria), durante aula para a turma de alunos do 8° semestre do referido
curso, os representados praticaram conduta vedada aos agentes publicos nas
campanhas eleitorais, tendente a afetar a igualdade de oportunidades entre os
candidatos ao pleito eleitoral do corrente ano.

Na oportunidade, o representado PAULO RICARDO, na condicdo de
professor da cadeira de Direito Processual do Trabalho, e em acordo de
vontades com a candidata representada, usou bem imével publico (sala de
aula de universidade publica federal) para distribuir aos alunos que ali se
encontravam, material de propaganda eleitoral de MARIA DE LOURDES,
idéntico ao que consta a fl. 16, o que fez ap6s discorrer sobre a trajetéria
politica da representada e pedir para os alunos votarem nela, bem como para
conseguirem mais votos para a mesma.

Em que pese as alegacdes apresentadas pela representada, tenho que a
sentenca nao merece reforma no que tange ao entendimento do enquadramento dos fatos

como condutas vedadas pelo artigo 73, I, que assim dispoe:

Art. 73. Sdo proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes
condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos
pleitos eleitorais:

I - ceder ou usar, em beneficio de candidato, partido politico ou coligacao,
bens méveis ou iméveis pertencentes a administracdo direta ou indireta da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Territérios e dos Municipios,
ressalvada a realizacao de convencao partidaria; (...)

Destaco, primeiramente, que as provas constantes nos autos mostram-se
suficientes para evidenciar a efetiva ocorréncia dos fatos narrados pelo Ministério Publico
Eleitoral.

Nao ha duvidas quanto ao comparecimento da candidata a sala n. 405 do
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Curso de Direito da Universidade Federal de Santa Maria — UFSM, na manhd do dia 04 de
outubro de 2012, a convite do representado Paulo Inhaquite, professor da instituicdo. Também
devidamente demonstrado nos autos que, nessa ocasido, a recorrente discorreu sobre seus
projetos politicos, passados e futuros, tendo havido entrega de material impresso com
evidente intuito de obtencdo de votos.

Assim, ndao merece acolhida a alegacao da demandada no sentido de ndo ter
ocorrido pedido de votos, mas mera explanacdo politica geral, a medida que totalmente
contraria a prova produzida nos autos. Nesse sentido, os folhetos e cartdes entregues aos
alunos, contendo nome, nimeros e projetos da candidata, conforme fls. 23-34 e fotografias de
fl. 27. Também importantes, no ponto, os diversos depoimentos testemunhais, dos quais é
relevante destacar algumas passagens: Que a candidata também referiu do efeito
multiplicador que poderia haver desse encontro, sugerindo que pudessem fazer propaganda
de sua candidatura (fl. 184); Que estavam em aula quando o professor chamou a Vereadora,
que entrou no recinto e comegou a abordar projetos de lei de sua autoria, apresentando suas
futuras propostas, distribuindo, posteriormente, folders da sua campanha politico para os
alunos (fl. 185); Que no fim da fala da candidata, eles pediram apoio e votos para a
candidata. Que a candidata, ainda, pediu votos para o Prefeito Shirmer (fl. 186).

Mostra-se clara e evidente a motivacdo eleitoral da visita da candidata a
Universidade Federal de Santa Maria, com o efetivo pedido de votos para a campanha, que
ocorreria apenas trés dias depois.

Argumenta a recorrente, ainda, que o fato de os episédios terem ocorrido
nas dependéncias da UFSM ndo atrai por si s6 a tipificagdo prevista no artigo 73, I, da Lei
9.504/97. Entendo, todavia, que novamente nao lhe assiste razao, ja que configurada a cessao
de um bem (sala de aula) pertencente a Administracdo Publica Indireta, em beneficio de
candidato, exatamente o que exige o inciso I do artigo 73.

Igualmente incapazes de alterar o desfecho do caso as alegacGes de que era
reduzido o nimero de alunos em sala de aula no momento dos fatos, que outros candidatos
também teriam comparecido as dependéncias da universidade para realizar propaganda
eleitoral e que as condutas ndo influenciaram no resultado das elei¢des, sendo, assim,

insignificantes.
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Rodrigo Lépez Zilio (Direito Eleitoral, Editora Verbo Juridico, 3* edicao,

pags. 503-504) traz licdo sobre as condutas vedadas, no sentido de que estas visam tutelar o

principio da isonomia entre os candidatos, sendo desnecessdria a verificacdo de ofensa a

lisura, normalidade ou legitimidade da eleicdo, pois é suficiente que seja afetada a igualdade

entre os candidatos:

O bem juridico tutelado pelas condutas vedadas é o principio da igualdade
entre os candidatos. Assim, despiciendo qualquer cotejo com eventual
malferimento a lisura, normalidade ou legitimidade do pleito. Basta, apenas,
seja afetada a isonomia entre os candidatos; nada mais. Neste sentido,
alias, o préprio caput do art. 73 da LE prescreve que sdo condutas vedadas
porque “tendentes” a afetar a igualdade entre os candidatos. Ou seja, 0
legislador presume que tais condutas, efetivamente, inclinam-se a desigualar
os contendores.(...)

Em suma, o bem juridico tutelado pelas condutas vedadas é o principio da
isonomia entre os candidatos, nao havendo que se exigir prova de
potencialidade lesiva de o ato praticado afetar a lisura do pleito. Do
exposto, a pratica de um ato previsto como conduta vedada, de per si e em
regra — salvo fato substancialmente irrelevante — é suficiente para a
procedéncia da representacdo com base no art. 73, da LE, devendo o juizo de
proporcionalidade ser aferido, no caso concreto, para a aplicacdo das sanc¢des
previstas pelo legislador (cassacdo do registro ou do diploma, multa,
suspensdo da conduta, supressao dos recursos do fundo partidario). (Grifei.)

No caso, indiscutivel a pratica da conduta vedada, o que faz incidir de forma

obrigatoria o artigo 73, inciso I, independentemente da efetiva influéncia dos fatos no

resultado do pleito. Ndo é outro o entendimento do Tribunal Superior Eleitoral:

COORDENADORIA DE SESSOES

ELEICOES 2010. CONDUTA VEDADA. USO DE BENS E SERVICOS.
MULTA.

1. O exame das condutas vedadas previstas no art. 73 da Lei das Elei¢oes
deve ser feito em dois momentos. Primeiro, verifica-se se o fato se enquadra
nas hipéteses previstas, que, por definicdo legal, sdo "tendentes a afetar a
igualdade de oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais". Nesse
momento, nao cabe indagar sobre a potencialidade do fato.

2. Caracterizada a infracdo as hipdteses do art. 73 da Lei 9.504/97, é
necessario verificar, de acordo com os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, qual a sancao que deve ser aplicada. Nesse exame, cabe
ao Judiciario dosar a multa prevista no § 4° do mencionado art. 73, de acordo
com a capacidade econdmica do infrator, a gravidade da conduta e a
repercussdo que o fato atingiu. Em caso extremo, a san¢do pode alcancar o
registro ou o diploma do candidato beneficiado, na forma do § 5° do referido
artigo.

3. Representacdo julgada procedente.

(Representacdo n° 295986, Acérddo de 21/10/2010, Relator(a) Min.
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HENRIQUE NEVES DA SILVA, Publicagdo: DJE - Diario da Justica
Eletrénico, Tomo 220, Data 17/11/2010, Pagina 15 .) (Grifei.)

E da mesma forma irrelevante que supostamente outros candidatos tenham
realizado propagandas/condutas vedadas nas dependéncias da Universidade, uma vez que
essas eventuais ilegalidades ndo autorizariam, de forma alguma, que a candidata também
praticasse condutas irregulares. Ademais, convém destacar que ha meras alegacOes, sem
qualquer prova da pratica de conduta semelhante por outros candidatos.

A recorrente aduz, por derradeiro, que ndo poderia ser responsabilizada pelo
segundo fato narrado na peticdo inicial, por ndo estar presente no local e nem ter
conhecimento do ocorrido. Entendo, todavia, que também ndo merece guarida a alegacgao.

A segunda conduta, ocorrida na aula noturna do dia 04 de outubro de 2012,
efetivamente foi praticada exclusivamente pelo representado Paulo Inhaquite, professor da
UFSM, que convidou a candidata Maria de Lourdes a comparecer a instituicio no turno
matutino.

Esta devidamente comprovado nos autos que, nessa ocasiao, o representado
Paulo novamente distribuiu os materiais impressos com propaganda da candidata. Tal fato,
confirmado pelas testemunhas que estudavam no horario noturno (fls. 187, 188, 189 e 196),
configura, da mesma forma, conduta vedada pelo artigo 73, I, da Lei n. 9.504/97.

Desta feita, resta definir, apenas, a possibilidade de responsabilizacdo da
recorrente, o que é inegavelmente possivel, nos termos do § 8° do artigo 73, segundo o qual
aplicam-se as sangdes do § 4° aos agentes publicos responsaveis pelas condutas vedadas e
aos partidos, coligagbes e candidatos que delas se beneficiarem.

Clara, assim, a desnecessidade de que a conduta seja praticada pelo
candidato, bastando que seja ele beneficiado por ela para a configuracao da pratica da conduta

vedada. Nesse sentido, o entendimento do Tribunal Superior Eleitoral:

RECURSO ORDINARIO. ELEICOES 2010. DEPUTADO FEDERAL.
REPRESENTAGAO. CONDUTAS VEDADAS. ATO PRATICADO ANTES
DO REGISTRO DE CANDIDATURAS. POSSIBILIDADE.
BENEFICIARIOS. LEGITIMIDADE  ATIVA. PUNICAO POR
FUNDAMENTOS DISTINTOS. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. ART.
73,1 E 11, DA LEI 9.504/97. NAO CARACTERIZAGAO.

1. As condutas vedadas previstas no art. 73, I e II, da Lei 9.504/97 podem
configurar-se mesmo antes do pedido de registro de candidatura, ou seja,

COORDENADORIA DE SESSOES
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anteriormente ao denominado periodo eleitoral. Precedente.

2. Segundo o art. 73, §8§ 5° e 8°, da Lei 9.504/97, os candidatos podem ser
punidos por conduta vedada praticada por terceiros em seu beneficio e,
portanto, sao partes legitimas para figurar no polo passivo da
correspondente representacao. Precedente.

)

(Recurso Ordindrio n°® 643257, Acérdao de 22/03/2012, Relator(a) Min.
FATIMA NANCY ANDRIGHI, Publicacdo: DJE - Diéario de justica
eletrénico, Tomo 81, Data 02/05/2012, Pagina 129. ) (Grifei.)

Representagdo. Art. 73, VI, b, da Lei n° 9.504/97. Publicidade institucional.

)

4. Ainda que ndo sejam os responsaveis pela conduta vedada, o § 8° do
art. 73 da Lei das Eleicoes expressamente prevé a possibilidade de
imposicdo de multa aos partidos, coligacdes e candidatos que dela se
beneficiarem.

()
Agravo regimental desprovido.

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 35240, Acérddo de
15/09/2009, Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI LEITE SOARES,
Publicacdo: DJE - Diério da Justica Eletronico, Data 15/10/2009, Pagina 67.)
(Grifei.)

No caso em exame, é evidente o beneficio da representada recorrente pela
entrega do material grafico de propaganda da sua campanha eleitoral.

Convém ressaltar, como argumento de reforco, que, no caso concreto, nao se
mostra crivel que a candidata, que observou a distribuicdo dos seus panfletos de campanha
pelo representado Paulo no turno da manha, ndo tivesse conhecimento de que o mesmo ato
ocorreria, no mesmo local, no mesmo dia, nas aulas noturnas.

Resta pendente, por fim, a definicdo das sancOes a serem aplicadas.
Considerando a pratica da conduta vedada por duas vezes, a sentenca condenou
solidariamente os representandos ao pagamento de duas multas: a primeira, no valor R$
10.641,00 e a segunda, no valor de R$ 21.282,00 (em razdo da reincidéncia), totalizando o
montante de R$ 31.923,00.

Entendo, porém, que o sancionamento é excessivo, merecendo reforma a
decisdo no ponto, para o fim de ser reduzida a multa ao patamar minimo. Aplicavel ao caso o
artigo 509, do CPC, para que o recurso interposto pela representada Maria de Lourdes

COORDENADORIA DE SESSOES
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aproveite aos demais demandados.

Ademais, tenho que a sancao a ser aplicada deve abranger as duas condutas,
eis que praticadas no mesmo dia (com intervalo de poucas horas), no mesmo local e de forma
semelhante (distribuicdo de materiais impressos de campanha em sala de aula). Assim, devem
ser analisadas em conjunto.

Aplicando o principio da proporcionalidade, que deve incidir no momento
da fixacdo da pena, entendo que se mostra razoavel e suficiente a imposicdao da multa no
patamar minimo previsto pelo artigo 73, § 4°, da Lei n. 9.504/97, de cinco mil UFIR.

Quanto a questdo da individualizacao da multa, entendo que razdo assiste a
douta Procuradoria Regional Eleitoral em sua manifestacao.

A pena de multa pela conduta vedada — art. 73, inciso I, da Lei n.
9.504/1997 - devera ser imposta individualmente a cada um dos representados.

Ressalto apenas que, na presente hipdtese, ndo vislumbro a ocorréncia de
reformatio in pejus na fixacdo da multa de forma individual, pois o montante da pena aplicada
esta sendo substancialmente reduzido, nao havendo piora na situacao fatica dos recorrentes.

Considero, por fim, que ndo deve ser alterada a sentenca no que tange a
condenacgdo na sangao prevista no § 9° do artigo 73 (Na distribui¢dao dos recursos do Fundo
Partidario oriundos da aplicacdo do disposto no § 4°, deverdao ser excluidos os partidos
beneficiados pelos atos que originaram as multas).

Diante do exposto, VOTO pelo acolhimento da preliminar de ilegitimidade
passiva do Partido do Movimento Democratico Brasileiro de Santa Maria, excluindo-o do
polo passivo da demanda, extinguindo o feito, sem resolucdo do mérito, nos termos do art.
267, VI, do CPC e, no mérito, pelo provimento parcial do recurso interposto pela representada
Maria de Lourdes Ramos Castro, apenas para o fim de reduzir a multa para o valor de R$
5.320,50 (5000 x 1,0641), devendo, no entanto, ser aplicada de forma individual para cada um

dos representados.

DECISAO

Por unanimidade, acolheram a preliminar de ilegitimidade passiva, para
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extinguir o feito, sem resolucao do mérito, com relacio ao PMDB de Santa Maria, e deram
parcial provimento ao recurso de Maria de Lourdes Ramos Castro, reduzindo a pena de multa

ao patamar minimo de R$ 5.320,50, de forma individual, para cada um dos representados.
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