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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

PROCESSO: RE 181-47.2012.6.21.0079
PROCEDENCIA: SAO FRANCISCO DE ASSIS

RECORRENTE(S) COLIGACAO ALIANGA DEMOCRATICA POPULAR
RECORRIDO(S) COLIGACAO UNIAO PROGRESSISTA ASSISENSE

Recurso. Propaganda eleitoral. Internet. Elei¢des 2012.

Parcial procedéncia da representagio no juizo originario. Concessao
de direito de resposta por divulgagio de video em "blog" e no sitio do
"youtube", em que constam fotografias de bens integrantes do
patriménio piiblico bastante deteriorados, supostamente ao final da
administragdo anterior.

Mensagem com indugdo ao eleitor de que a coligagao adversaria ndo
merece retornar ao governo municipal, sob pena de, novamente,
sucatear o patrimdnio publico.

Peculiaridade do meio virtual utilizado, ndo permitindo que os
pretensos ofendidos oferecam a resposta no mesmo espago, ensejando
o cabimento do direito de resposta.

Provimento negado.

ACORDAO

Vistos, etc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, por unanimidade,
ouvida a Procuradoria Regional Eleitoral e nos termos das notas taquigraficas inclusas, negar
provimento a0 recurso.

CUMPRA-SE.

Participaram do julgamento, além do signatirio, os eminentes
Desembargadores Gaspar Marques Batista - presidente - e Elaine Harzheim Macedo, Drs.
Jorge Alberto Zugno, Artur dos Santos e Almeida, Hamilton Langaro Dipp e Desa. Federal
Maria Liicia Luz Leiria, bem como o douto representante da Procuradoria Regicnal Eleitoral.

Porto Alegre, 24 de setembro de 20
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SESSAO DE 24-09-2012

RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela COLIGACAO ALIANCA
DEMOCRATICA POPULAR de Sdo Francisco de Assis contra sentenga do Juizo da 79°
Zona Eleitoral, que julgou parcialmente procedente a representacido formulada pela
COLIGACAO UNIAO PROGRESSISTA ASSISENSE, ao efeito de proibir a veiculagdo
do video em enderecos da internet e conceder direito de resposta por difusio, na rede mundial
de computadores, de publicidade que pode ser enquadrada como enganosa , pois é capaz de
induzir em erro o eleitor a respeito da real situagdo do patriménio publico ao final da gestdo
do ex-Prefeito Paulo Carvalho em compara¢do com a do atual, afastando a incidéncia de
multa (fls. 135/137).

Em suas razdes, sustenta que as provas trazidas nio foram devidamente
valoradas, pois as fotos contidas no video retratam o estado do patriméonio publico encontrado
pela atual administragdo, reforgado pelo recortes de jornal da época, de 2005, e com a oitiva
das testemunhas arroladas, consistindo a comparagio entre 0s governos mera critica politica.
Afirma que a senten¢a nido vislumbrou os elementos que embasam a concessdo do direito de
resposta, mas, mesmo assim, a concede (fls. 144/149).

Com as contrarrazdes (fls. 156/167), foram os autos com vista a

Procuradoria Regional Eleitoral, que opinou pelo desprovime curso (fls. 170/172).

E o relatério.

COORDENADORIA DE SESSOES
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VOTO

O recurso é tempestivo.

A Coligagdo Alianga Democrética Popular postou um video na Internet
(fl. 11 e cépia das telas nas fls. 12/25) , em seu blog e no site do yuotube , em que constam
fotografias de iméveis, mobilidrio e veiculos bastante deteriorados, fazendo mencio ao estado
em que se encontravam ao final do mandato de candidatos da coligagdo oponente, que
administrou o municipio de 1993 a 2004.

O video inicia com a frase Pense em quem vocé realmente deveria votar,
seria justo trocar de administragdo?, ao que conjuga as imagens antes referidas, que no dizer
da coligagdo recorrida Ndo hd indicio algum de que as fotografias presentes no video séo de
RESPONSABILIDADE da administragdo anterior a Representada, a qual induz o eleitor a acreditar
que a deterioragdo dos bens pubicos, que alguns ali constantes podem até mesmo ndo serem bens da
administragdo, foi de responsabilidade da coligagdo ora Representante, agindo assim com extrema
md-fé a Representada, pois, apés a demonstragdo das terriveis fotos o video traz a seguinte frase
'VEJA AGORA O QUE MUDOLU".

Como bem apontou a douta Procuradoria Regional Eleitoral,

Destaca-se, desde logo, que o blog é administrade exclusivamente pelos
representados, seja individualmente, seja através da sua equipe de
campanha, de forma que a moderagido do conteiide decorre do interesse
e da conveniéncia dos candidatos e, portanto, nio permite a pronta
resposta da agremiagdo ou candidatos ofendides pela propaganda, como
costuma ocorrer nas redes sociais existentes na internet (facebook, twitter,
etc.), em que permitida a interatividade.

Ta!l peculiaridade do meio virual utilizado para veiculagio da mensagem da
ensejo, portanto, ao exame do cabimento do direito de resposta, ausente a
possibilidade de que os candidatos ou agremiagio supostamente ofendidos
promovam, de moto prépric e no mesmo espago, a devida resposta. (grifei)

Com a andlise do video, existe a indugao das pessoas a pensarem que todos
os bens que estiveram aos cuidados da administragdo anterior restaram naquele estado,
levando a conclusao, portanto, que a Coligagcdo Unido Progressista Assisense ndo merece
retornar ao governo municipal, sob pena de, novamente, sucatear o patriménio piblico.

Recorro a sentenga, que bem analisou as circunstancias da publicidade

postada:
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Contudo, tal paralelo ndo condiz exatamente com a realidade pois, segundo o

apurado no final da gestdo de 2004 também havis putros veiculos e

maquindrios em regular estado de conservacdo (vide depoimento de Aldo
Antdnio da Costa e Dorem Souza), a g passo gue na midia ndo se vislumbra

n nota ex) licativa itopr rcen

riprados n nte , dado mdlspensavel pra permitir o
correto juizo de comparagio que o material publicitario se propde a realizar,
malgrado detivesse o representado condi¢des para tanto, ja que realizou
levantamento completo dos bens em 2004 por meio de Pedro Domelles e esta
atualmente na administragdo do Municipio.
Alias, segundo as regras da experiéncia comum, haja vista o principio da
continuidade do servigo, ndo é defeso se supor que também agora hajam
alguns bens que n3c estejam em regular estado de funcionamento, devido ao
natural desgaste do uso didrio.

Por isso, 3 publicidade, embora nio degrade ou ridicularize a coligacdo
mwmwwww

leitor i iuaca im&nig public in.
a x-prefej ho a tu
MWMW” (grifei )

De acordo com as fotografias que compdem o acervo do suposto descaso da
administracio anterior, nio se observa data que as identifique, no seu conjunto, como
contempordneas a época dos fatos, nem mesmo que os bens ali mostrados sejam,
efetivamente, pertencentes aquele municipio, incutindo no eleitorado a equivocada
interpretagdo sobre a aptidao de um candidato frente ao outro, desequilibrando a contenda por

meio de imagens que ndo correspondem, na sua inteireza, a verdade do ocorrido.

Convém gizar, como referido pelo representante do Ministério Publico
Eleitoral junto aquela Zona, que ndo veio aos autos qualquer elemento de prova no sentido
de que os candidatos da coligagdo representante tenham sido responsabilizados nas esferas
administrativas ou civil-politicas (improbidade administrativa) pelos supostos danos ao
patriménio publico.

Deste modo, adequada a decisdo de primeiro grau que, a par de proibir a
veiculagdo da publicidade irregular, concedeu o direito de resposta a Coligagdo Unido
Progressista Assisense para divulgar sua versdo sobre os fatos, assim como, adequadamentg
afastou a incidéncia de multa.

Colho jurisprudéncia pertinente no parecer da douta Procuradoria:

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL. CRITICA.

INVERACIDADE. DIREITO DE RESPOSTA. CABIVEL. - Informar,
até mesmo criticar é direito de todos quantos estejam participando do |

CODORDENADORIA DE SESSOES
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processo eleitoral, ndo podendo tais criticas e/ou informagédes cair na
vala da inveracidade, quando isso ocorre, o direito de resposta socorre a
parte prejudicada. - Recurso conhecido e improvide. - Uninime, (TRE-
SC. RECURSO ELEITORAL - PROPAGANDA ELEITORAL n° 4478,
Relator(a) LUIZ APARECIDO GADOTT], Publicado em Sessdo
21/09/2004.) (grifei)

Diante do exposto, VOTO pelo desprovimento do recurso, mantendo-se a

decisdo de primeiro grau que julgou parcialmente procedente a representagio.

DECISAO

Por unanimidade, negaram provimento ao recurso.
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