JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600475-08.2020.6.21.0164 - Pelotas - RIO GRANDE DO SUL
RELATOR: CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ

RECORRENTE: TAUA VAZ NEY

Advogado do(a) RECORRENTE: MILLENE PEREIRA MEDINA - RS116923

RECORRIDO: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO. ELEICOES 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
IRREGULAR NA INTERNET. IMPULSIONAMENTO. FACEBOOK.
AUSENCIA DA EXPRESSAO “PROPAGANDA ELEITORAL”. MULTA.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO.

1. Inconformidade em face de decisdo que julgou procedente
representacdo por propaganda irregular na internet interposta pelo
Ministério Publico Eleitoral, condenando o representado ao pagamento de
multa na forma do art. 29, 8§ 5°, da Resolucdo TSE n. 23.610/19.

2. Propaganda irregular mediante impulsionamento na rede social
Facebook sem constar a expressao “Propaganda Eleitoral”. O art. 29, 8§ 2°
e 5° da Resolugdo TSE n. 23.610/19 contém norma de simples
interpretacdo. Eventual impulsionamento devera estar identificado com o
termo "Propaganda Eleitoral", justamente para que a publicacdo seja
facilmente reconhecida. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é no
sentido de que, nas propagandas politicas impulsionadas, devera constar a
expressado “propaganda politica”, além do numero do CPF ou do CNPJ
(TSE - Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n° 060331566 -
Relator Min. Og Fernandes - Acordao de 06.08.2019). A identificacdo da
publicacdo como “patrocinada” é incapaz de demonstrar o objetivo eleitoral
na propaganda, o que esta em desacordo com a norma supramencionada.
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3. A multa foi arbitrada no patamar minimo, razédo pela qual a aplicacdo dos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade ndo tem o condéo de
afasta-la ou reduzir seu valor aguém do minimo previsto em lei. Nesse
sentido € a jurisprudéncia do TSE. Manutencgéo da sentenca.

4. Provimento negado.

ACORDAO

Vistos, €tc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, em sessdo realizada na sala de
videoconferéncia, por unanimidade, ouvida a Procuradoria Regional Eleitoral, negar provimento ao
recurso.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 13/04/2021.

DES. FEDERAL CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ

RELATOR

RELATORIO

Cuida-se de recurso (ID 10398883) interposto por TAUA VAZ NEY em face
de deciséo do Juizo da 1642 Zona Eleitoral, que julgou procedente representagao por
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propaganda irregular na internet apresentada pelo Ministério Publico Eleitoral para
condenar o representado ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00, na forma do
art. 29, 8 5°, da Resolugéo TSE n. 23.610/19 (ID 10398483).

Em suas razdes, o recorrente alega que as irregularidades decorreram de
problema técnico da plataforma Facebook, sendo que, na qualidade de candidato,
tomou todas as precaucdes possiveis para identificar suas postagens. Aduz que ndo o
beneficiaria a omissao do termo “Propaganda Eleitoral”, ao contrario, causaria prejuizo,
visto que a expressao seria um meio de manifestar sua intencao de participar do pleito
eleitoral. A vantagem poderia existir apenas se houvesse a omissdo do responsavel
pelo pagamento, circunstancia que ndo ocorreu. Pede provimento do recurso com a
reforma da sentencga.

Com contrarrazdes (ID 10399083), nesta instancia, a Procuradoria Regional
Eleitoral manifestou-se pelo conhecimento e desprovimento do recurso (ID 10699733).

E o relatério.

VOTO

O recurso € adequado, tempestivo e comporta conhecimento.

No mérito, versam 0s autos acerca da caracterizacdo de propaganda
irregular mediante impulsionamento na rede social Facebook sem constar a expressao
“Propaganda Eleitoral”.

A disciplina normativa encontra-se no art. 29, 88 2° e 5° da Resolucéo TSE
n. 23.610/19, verbis:

Art. 29. E vedada a veiculacdo de qualquer tipo de propaganda eleitoral paga na internet,
excetuado o impulsionamento de conteldos, desde que identificado de forma inequivoca
como tal e contratado exclusivamente por partidos politicos, coligacbes e candidatos e
seus representantes (Lei n°® 9.504/1997, art. 57-C, caput).

[-]

§ 2° A violagdo do disposto neste artigo sujeita o responsavel pela divulgacdo da
propaganda ou pelo impulsionamento de contetdos e, quando comprovado seu prévio
conhecimento, o beneficiario, a multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$
30.000,00 (trinta mil reais) ou em valor equivalente ao dobro da quantia despendida, se
esse calculo superar o limite maximo da multa (Lei n°® 9.504/1997, art. 57-C, § 2°).

[...]
§ 5° Todo impulsionamento devera conter, de forma clara e legivel, o nimero de inscricdo

no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) ou o numero de inscricdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas (CPF) do responsavel, além da expressdo "Propaganda Eleitoral”,
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Observo que a inicial apontou todas as URLs das propagandas
impugnadas.

Ao analisar as postagens, resta evidente que a exigéncia legal de fazer
constar a expressao “Propaganda Eleitoral” ndo foi atendida.

A defesa busca desconstituir a multa sob o argumento de que as
irregularidades decorreram de problemas técnicos do Facebook, sendo que o candidato
teria tomado todas as precauc¢des possiveis ao identificar e publicizar suas postagens.
No entanto, ndo h& nos autos comprovacao a fortalecer a afirmagéo que imputa o erro a
referida rede social.

O art. 29, 88 2° e 5° da Resolugdo TSE n. 23.610/19 contém norma de
simples interpretacdo. Eventual impulsionamento devera estar identificado com o termo
"Propaganda Eleitoral”, justamente para que a publicacdo seja facilmente reconhecida.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é no sentido de que, nas
propagandas politicas impulsionadas, devera constar a expressdo “Propaganda
Politica”, além da necessidade de apresentacdo do nimero do CPF ou do CNPJ (TSE -
Regimental em Agravo de Instrumento n. 060331566 - Relator Min. Og Fernandes -
Acérdao de 06.8.2019).

Ao analisar a matéria veiculada (ID 10397783), verifica-se que nao foi
observada a legislacdo eleitoral. A identificacdo da publicacdo como “patrocinada” é
incapaz de demonstrar o objetivo eleitoral na propaganda, o que esta em desacordo
com a norma supramencionada.

Em relagéo a multa, tenho que foi arbitrada no patamar minimo, razéo pela
qual a aplicacdo dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade ndo tem o
conddo de afasta-la ou reduzir seu valor aquém do minimo previsto em lei. Nesse
sentido é a jurisprudéncia do TSE:

ELEICOES 2018. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. IMPULSIONAMENTO DE CONTEUDO.
INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. ART. 24, §5°, DA RESOLUGAO/TSE N°
23.551. RESPONSABILIDADE DO CANDIDATO BENEFICIADO. ART. 40-B DA LEI N°
9.504/97. REGULARIZACAO DA PROPAGANDA. APLICACAO DE PENA DE MULTA.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE
DE REDUGCAO DA MULTA AQUEM DO MINIMO LEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na seara eleitoral a responsabilidade por impulsionamento de contetdo realizado na
pagina oficial da campanha é do candidato, sendo que eventuais defeitos na prestacao
dos servicos devem ser discutidos na esfera propria.

2. A correcéo do equivoco ndo descaracteriza a infracdo a norma, devendo ser
aplicada a penalidade prevista no art. 24, § 2° da Resolugdo TSE n°23.551/2017.

3. Ndo ha violacdo aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade quando a multa
é aplicada no minimo legal. Precedentes.
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4. Agravo interno a que se nega provimento.
(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n. 0608696-17.2018.6.26.0000,

Acdrddo de 13.8.2019, Relator Min. Edson Fachin, Publicacdo:DJE - Diario de justica
eletrénico, Tomo 181, Data: 18.9.2019.) (Grifo nosso)

Assim, impde-se a manutencdo da sentenca.

Ante o exposto, VOTO pelo desprovimento do recurso, mantendo a
sentenca em sua integra.
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