Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul
PJe - Processo Judicial Eletrénico

04/08/2021
Numero: 0600386-54.2020.6.21.0044

Classe: RECURSO ELEITORAL

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Relatoria Juiz de Direito 1

Ultima distribuic&o : 24/02/2021

Processo referéncia: 0600386-54.2020.6.21.0044

Assuntos: Prestacdo de Contas - De Candidato, Cargo - Vereador, Contas - Desaprovacdo/Rejei¢cao
das Contas

Objeto do processo: Trata-se de Recurso Eleitoral (pp 1-15 do ID 28975783) interposto pelo Sr.
CLAUDIO BATISTA MANZONI, candidato a Vereador, no municipio de Santiago/RS, nas elei¢cGes de
2020, contra sentenca (ID 28975583) que julgou desaprovada a sua prestacado de contas eleitorais,
sob ajustificativa de irregularidades identificadas. O candidato declarou que ndo houve intimagéo
valida a respeito da notificagdo para manifestagdo acerca do relatério preliminar de diligéncias.
Requer, portanto, seja recebida e processada esta inconformidade e ao final provido o recurso no
sentido de reformar a sentenc¢a atacada, requerendo a aprovacao de suas contas de campanha.
RECURSO ELEITORAL - PRESTACAO DE CONTAS - DESAPROVADA - DOCUMENTOS - AUSENCIA
- IRREGULARIDADES - CARGO - PROPORCIONAL - VEREADOR - DE ELEICAO - ELEICAO 2020.
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes Procurador/Terceiro vinculado
ELEICAO 2020 CLAUDIO BATISTA MANZONI VEREADOR ALESSON DE MELO (ADVOGADO)
(RECORRENTE) GRAZIELA FORTES DA ROCHA (ADVOGADO)

LUIZ FELIPE BIERMANN PINTO (ADVOGADO)
OTAVIO AUGUSTO BOLZAN PINTO (ADVOGADO)
CLAUDIO BATISTA MANZONI (RECORRENTE) ALESSON DE MELO (ADVOGADO)

GRAZIELA FORTES DA ROCHA (ADVOGADO)
LUIZ FELIPE BIERMANN PINTO (ADVOGADO)
OTAVIO AUGUSTO BOLZAN PINTO (ADVOGADOQO)

Procurador Regional Eleitoral (FISCAL DA LEI)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
43344129/07/2021 14:50 | Acordao Acoérdao
483




JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO ELEITORAL (11548) - 0600386-54.2020.6.21.0044 - Santiago - RIO GRANDE DO SUL
RELATOR: AMADEO HENRIQUE RAMELLA BUTTELLI

RECORRENTE: ELEICAO 2020 CLAUDIO BATISTA MANZONI VEREADOR, CLAUDIO
BATISTA MANZONI

Advogados do(a) RECORRENTE: ALESSON DE MELO - RS0087354, GRAZIELA FORTES DA
ROCHA - RS0070433, LUIZ FELIPE BIERMANN PINTO - RS0058154, OTAVIO AUGUSTO
BOLZAN PINTO - RS0112693

RECURSO. PRESTACAO DE CONTAS. ELEICOES 2020. CANDIDATO.
VEREADOR. PRELIMINAR. AFASTADA. NULIDADE PROCESSUAL.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. RAZOES DO RECURSO
ACOLHIDAS. INCONSISTENCIA REFERENTE A SITUACAO FISCAL
DE FORNECEDORES. FALHA QUE NAO PODE SER IMPUTADA AO
PRESTADOR. TARIFACAO DE SERVICOS BANCARIOS. NAO
VEDADA. RESOLUCAO TSE N. 23.607/19. ABERTURA DE CONTA
ESPECIFICA DA CAMPANHA. PRAZO OBSERVADO. APROVACAO
DAS CONTAS. PROVIMENTO DO RECURSO.

1. Insurgéncia contra a sentenga que julgou desaprovadas as contas
relativas as eleicdes de 2020, com base no art. 74, inc. Ill, da Resolucéo
TSE n. 23.607/19.

2. Preliminar. Incidéncia do principio da instrumentalidade das formas.
Desnecessaéria a declaracdo de nulidade processual por cerceamento de
defesa arguida, diante do acolhimento das raz6es expendidas no recurso.
Inteligéncia dos arts. 282, 88 1° e 2°, e 283 do CPC.

3. Ainidoneidade fiscal e a incapacidade operacional do fornecedor perante
a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Junta Comercial do Estado
nao pode repercutir negativamente sobre o exame das contas, na esteira
de precedentes deste Regional. Logo, a falha, na espécie, ndo pode ser
imputada ao prestador, devendo ser afastada como causa ensejadora de
desaprovacao ou de ressalva no julgamento da escrituragdo contabil.

4. Embora a abertura da conta bancéaria especifica da campanha e
daquelas eventualmente voltadas a administracédo das receitas repassadas
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do Fundo Partidario e do FEFC ndo pudesse ser condicionada a realizacao
de depédsito minimo ou ao pagamento de taxas ou outras despesas de
manutencdo, a tarifacdo de servicos bancarios avulsos, na forma
autorizada e disciplinada pelo Banco Central do Brasil, ndo restou vedada
pela Resolugdo TSE n. 23.607/19, como se extrai da leitura do seu art. 12,
inc. | e 88 1° e 2°

5. Na abertura da conta especifica da campanha foi devidamente
observado o prazo previsto no art. 8°, § 1°, inc. I, da Resolugdo TSE n.
23.607/19, mostrando-se, dessa forma, escorreito o procedimento adotado
pelo candidato.

6. As falhas detectadas no parecer conclusivo e que embasaram o
comando decisério de primeiro grau ndo subsistem como causas aptas a
desaprovacdo da contabilidade da campanha, a qual, consequentemente,
deve ser aprovada pela Justica Eleitoral sem quaisquer ressalvas.

7. Provimento do recurso.

ACORDAO

Vistos, etc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, em sesséo realizada
na sala de videoconferéncia, por unanimidade, ouvida a Procuradoria Regional
Eleitoral, afastando a preliminar, em dar provimento ao recurso para aprovar
as contas relativas ao pleito de 2020, com fundamento no art. 74, inc. |, da Resolugéo
TSE n. 23.607/19.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 29/07/2021.

DES. ELEITORAL AMADEO HENRIQUE
RAMELLA BUTTELLI

RELATOR

RELATORIO
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Trata-se de recurso interposto por CLAUDIO BATISTA MANZONI,
candidato ao cargo de vereador no Municipio de Santiago, contra a sentenca proferida
pelo Juizo da 442 Zona Eleitoral que julgou desaprovadas as suas contas relativas as
elei¢cdes de 2020, com base no art. 74, inc. Ill, da Resolugéo TSE n. 23.607/19.

Em suas razbes, o recorrente arguiu, em prefacial, a nulidade do ato
intimatorio para manifestacdo acerca do relatorio preliminar de exame das contas, por
nao ter sido observado o disposto no art. 5°, § 1°, da Lei n. 11.419/06, considerando-se
intempestivo 0 seu peticionamento, em prejuizo a sua defesa. Com relagdo ao mérito,
afirmou que a conta bancaria destinada ao gerenciamento das verbas recebidas do
Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC) foi aberta quando houve a
necessidade do recebimento de tais recursos, motivo pelo qual ndo foi atendido o prazo
previsto no art. 8°, § 1°, inc. |, da Resolugcéo TSE n. 23.607/19. Referiu que o art. 12, 8
2°, desse mesmo diploma normativo autoriza o uso de verbas oriundas do FEFC para o
pagamento de taxas e servicos bancérios avulsos, inexistindo a falha apontada na
sentenca. Consignou ndo ter sido possivel apurar a causa da inaptiddo do fornecedor
Ricardo Pinto Barcelos e Cia. Ltda. ME (CNPJ n. 16.899.631/0001-24) perante a
Secretaria da Receita Federal e a Junta Comercial deste Estado, reportando-se ao
entendimento deste Regional de tal inconsisténcia cadastral ndo repercutir
negativamente no julgamento da demonstracdo contabil. Juntou, com o recurso, copia
dos acérdéos prolatadas pelo TRE-ES, TRE/PE, TRE/SC e deste Regional, citados ao
longo da fundamentagdo do recurso. Ao final, postulou a aprovacdo da sua
contabilidade sem quaisquer ressalvas.

Nesta instancia, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo
afastamento da matéria preliminar e, no mérito, pelo conhecimento e provimento parcial
do recurso, aprovando-se as contas com ressalvas, em virtude da diminuta
representatividade das falhas em face do total das receitas declaradas pelo prestador.

E o relatorio.

VOTO

Senhor Presidente,

Eminentes colegas:

Admissibilidade Recursal

O recurso € tempestivo e regular, comportando conhecimento.

Preliminar de Nulidade do Ato Intimatério para Manifestacdo acerca do
Relatorio Prévio de Exame da Contabilidade
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Em sede preliminar, 0o RECORRENTE arguiu a nulidade do ato intimatério
para que se manifestasse acerca do relatério de exame das contas, motivo pelo qual
sustentou ter havido prejuizo a sua defesa, evidenciado com a desaprovacado da sua
contabilidade.

Argumentou que somente foi validamente comunicado no dia 09.02.2021,
ao tomar ciéncia do teor da intimagdo mediante consulta ao Sistema de Processo
Judicial Eletrdnico (PJe), e ndo no dia 02.02.2021, quando foi disponibilizado o ato nos
autos eletrénicos.

Prosseguiu, dizendo que a serventia cartoraria considerou intempestiva a
sua resposta apresentada no dia 09.02.2021 (certiddo ID 28974933), deixando de
observar o disposto no art. 5°, § 1° da Lei n. 11.419/06, de acordo com o qual
“considerar-se-a realizada a intimagdo no dia em que o intimando efetivar a consulta
eletrénica ao teor da intimagéo, certificando-se nos autos a sua realizagao”.

A respeito dessa prefacial, registro, de inicio, que o art. 26, § 4°, da
Resolugédo TRE-RS n. 347/20, em consonancia com a normativa posta no art. 51, caput
, da Resolucdo TRE-RS n. 338/19, estabeleceu que, apds o encerramento do periodo
eleitoral com a diplomacédo dos eleitos, as intima¢cdes nos processos de prestacdo de
contas relativos as eleicbes de 2020 deveriam ser realizadas diretamente no PJe,
dispensando-se a publicacdo do ato no Diario da Justica Eletrénico (DJe) e, até o dia
12.02.2021, a observancia do prazo de ciéncia de 10 (dez) dias para que a parte
interessada efetivasse a consulta eletrénica ao teor da intimacéo.

Por conseguinte, até o dia 12.02.2021, por for¢ca do regramento processual
especialmente instituido para assegurar celeridade a tramitacdo e ao julgamento dos
processos de prestagdo de contas, as intimacoes efetivaram-se na data da expedicao
do ato de comunicagdo no PJe, e ndo na data da consulta eletrbnica ao teor da
intimacao pelo interessado, conforme previsto no art. 5°, § 3°, da Lei n. 11.419/06.

Assim, como o ato de comunicacdo foi expedido eletronicamente em
02.02.2021 (ID 28974783), o prazo de 03 (trés) dias, previsto no art. 69, § 1° da
Resolucdo TSE n. 23.607/19, para a juntada de esclarecimentos e documentos em
resposta ao relatério preliminar de exame encerrou-se no dia 05.02.2021, como
certificado pela serventia cartoraria (ID 28974933).

Por outro lado, o PJe registrou o dia 12.02.2021 como o termo final do
prazo de 03 (trés) dias para a apresentacdo de resposta pelo candidato (ID 28975383),
gerando uma expectativa legitima quanto a observancia da disciplina posta na Lei n.
11.419/06 durante o periodo em que deveria ter incidido a normativa excepcional
constante do art. 26, 8§ 4°, da Resolugdo TRE-RS n. 347/20.

Dessa maneira, em principio, competiria a este Regional reconhecer ter
sido causada restricdo indevida ao exercicio de defesa pelo prestador durante a
instrucdo do processo, mormente porque a peticdo juntada em resposta ao relatorio
preliminar de exame, dentro do prazo que lhe havia sido assinalado pelo PJe, néao foi
apreciada quando da elaboragéo do parecer conclusivo e da prolacao da sentenca.
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Todavia, de acordo com o principio da instrumentalidade das formas, vetor
gue orienta a declaracdo de nulidades no processo civil, € necessario repetir ou
suprimir a falta do ato processual somente nas hip6teses em que existir inequivoco
dano ao processo ou a prerrogativa de defesa em juizo, sem o qual o 6rgao julgador
esta autorizado a legitimamente aproveitar os atos praticados, deixando, inclusive, de
pronunciar o vicio quando puder decidir o mérito da demanda em favor da parte a quem
aproveitaria a sua decretacao (arts. 282, 88 1° e 2°, e 283 do CPC).

Nesse contexto, apOs analisar as razbes expendidas no recurso,
e adiantando que serdo acolhidas, ao efeito de as contas serem integralmente
aprovadas, nao incidindo, ademais, penalidade pecuniaria ou ordem de recolhimento de
valores ao erario por conta das falhas identificadas na contabilidade do prestador, deixo
de declarar a nulidade processual por cerceamento do direito de defesa, julgando
desde ja o mérito da pretensdao recursal.

Mérito

A primeira irregularidade que embasou o juizo de desaprovacao das contas
de CLAUDIO BATISTA MANZONI relativas ao pleito de 2020, no qual disputou o cargo
de vereador no Municipio de Santiago, diz respeito a impossibilidade de identificacéo
segura da verdadeira destinacdo dada a receita eleitoral no valor de R$ 160,00,
decorrente do fato de o fornecedor Ricardo Pinto Barcelos e Cia. Ltda. ME (CNPJ n.
16.899.631/0001-24), junto ao qual o candidato contratou a aquisicdo de impressos,
coletes e bandeiras, encontrar-se em situacdo cadastral inapta na base de dados da
Secretaria da Receita Federal do Brasil e da Junta Comercial deste Estado.

A Procuradoria Regional Eleitoral, ao opinar no feito, sustentou que a
inconsisténcia cadastral compromete a transparéncia da contabilidade, notadamente
diante da fragil justificativa apresentada pelo candidato de que, nada obstante tenha
buscado esclarecimentos, “ndo houve forma de aferir a razdo de tal fornecedor se
encontrar naquela situacao”.

Contudo, considero que, embora a despesa tenha sido quitada com
recursos provenientes do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC),
sobre os quais a atividade fiscalizatoria desta Especializada deve ser mais criteriosa,
devido a natureza publica das receitas que o compdem, a irregularidade € passivel de
superacéao.

Observo que ndo houve ocultacdo do gasto em referéncia no demonstrativo
contabil respectivo, sendo que o0 seu pagamento foi efetivado por meio da
compensacéo do cheque n. 3 no dia 04.11.2020, em operacéo identificada com o nome
e 0 numero do CNPJ do fornecedor, conforme registrado no extrato da conta bancaria
prépria para a movimentacdo dos recursos recebidos do FEFC, disponibilizado no
Sistema de Divulgacdo de Candidaturas e Contas Eleitorais, na pagina do TSE na
internet.

Além disso, o prestador instruiu 0 processo com a NFS-e n. 248, emitida
pelo fornecedor de forma aparentemente regular (ID 28972833), satisfazendo a
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exigéncia de que o gasto eleitoral seja comprovado por meio de documento fiscal
idéneo, consoante diccéo expressa do art. 60, caput, da Resolucdo TSE n. 23.607/19.

Diante desse acervo probatério, entendo que o candidato ndo dispunha de
meios para averiguar a inidoneidade fiscal e a incapacidade operacional do fornecedor
perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Junta Comercial deste Estado
antes de efetivar a contratacdo do servico para a sua campanha, ndo podendo a
inconsisténcia cadastral perante daqueles 6rgaos de controle repercutir negativamente
sobre o exame das contas, na esteira de precedentes deste Regional, a seguir
colacionados:

PRESTACAO DE CONTAS. CANDIDATA. DEPUTADO FEDERAL. ELEICOES 2018.
SEGUNDA APRESENTACAO PARA JULGAMENTO. INCONSISTENCIA REFERENTE A
SITUACAO FISCAL DE FORNECEDORES. AUSENCIA DE DOCUMENTOS
COMPROBATORIOS DE DESPESAS REALIZADAS COM RECURSOS PUBLICOS.
ALTO PERCENTUAL DAS FALHAS. RECOLHIMENTO AO TESOURO NACIONAL.
DESAPROVACAO.

1. Os autos foram anteriormente apresentados para julgamento, contudo, tendo em vista
0 surgimento de controvérsia entre os membros da Corte acerca da idoneidade dos
comprovantes de gastos com combustiveis e daqueles realizados com pessoas juridicas,
0S quais ndo constaram explicitamente examinados no parecer conclusivo, o Pleno
decidiu, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, com o retorno dos autos
a unidade técnica e antecedente abertura de prazo para manifestacdo da candidata sobre
a questdo especifica. Observadas as diligéncias determinadas e reavaliados os
documentos apresentados pela prestadora de contas, retornam os autos para julgamento.

2. Inconsisténcia identificada pelo 6rgéo técnico referente a situacédo fiscal de dois
fornecedores, pessoas juridicas, contratados durante a campanha, cujos numeros
de CNPJ estdo baixados junto a Receita Federal, sem prova da capacidade
operacional das empresas. No primeiro caso, a candidata, ao contratar, ndo tinha
meios de aferir a inidoneidade fiscal da fornecedora, que restou encoberta pela
nota fiscal aparentemente regular, induzindo-a a erro, ndo havendo como atribuir a
prestadora eventuais consequéncias da falha. Quanto ao segundo caso, a despesa foi
demonstrada por meio de um simples recibo de pedido de servico, sem valor fiscal,
comprometendo a confiabilidade e a fiscalizagdo do gasto informado. No ponto,
tratando-se de contratacdo com pessoa juridica, exige-se a comprovag¢do por documentos
fiscais idéneos, na forma do art. 63, caput, da Resolugdo TSE n. 23.553/17, ndo se
admitindo a mera apresentacdo de contratos ou recibos. Portanto, configurado o
descumprimento da norma.

3. Auséncia de documentos comprobatdrios, quais sejam, copia do cheque nominal ou
demonstrativo de transferéncia bancaria, relativos ao pagamento de despesas realizadas
com recursos do FEFC, para 0s quais os extratos eletrénicos ndo identificam a
contraparte beneficidria da operagdo. Evidenciada a inobservancia das formas de
pagamento para realizacdo dos gastos eleitorais prescritas pelo art. 40 da Resolugdo TSE
n. 23.553/17.

4. O valor total das falhas representa 28,74% das despesas realizadas durante a
campanha, o que inviabiliza a aplicacdo dos principios da proporcionalidade ou
razoabilidade para atenuar a importdncia das maculas sobre a regularidade e
transparéncia do conjunto das contas. A desaprovacdo das contas é medida que se
impdbe, assim como a determinacdo de recolhimento das quantias irregulares ao Tesouro
Nacional.

5. Desaprovacdo. Recolhimento ao Tesouro Nacional do montante de R$ 20.515,48.
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(Prestacdo de Contas n 060341096, ACORDAO de 10.08.2020, Relator DES.
ELEITORAL SILVIO RONALDO SANTOS DE MORAES, Publicagdo: PJE - Processo
Judicial Eletrénico-PJE.) (Grifei.)

PRESTACAO DE CONTAS. CANDIDATO. ART. 23 DA RESOLUCAO TSE N. 23.406/14.
ELEICOES 2014.

Aprova-se com ressalvas a prestacdo quando as falhas apontadas ndo prejudicam a
andlise contabil da campanha e ndo comprometem a confiabilidade das contas. Na
espécie, recebimento de doacgdo consistente na cessdo de bem imdvel que ndo integrava
o0 patrimbnio do doador e inconsisténcia da situagdo cadastral de fornecedor em base
de dados da Receita Federal. Falhas irrelevantes no conjunto da prestacdo de
contas.

Aprovagdo com ressalvas.

(Prestacdo de Contas n 175313, ACORDAO de 03.12.2014, Relator DR. INGO
WOLFGANG SARLET, Publicagdo: DEJERS - Diario de Justica Eletrénico do TRE-RS,
Tomo 222, Data 05/12/2014, Pagina 14.) (Grifei.)

Logo, a falha, na espécie, ndo pode ser imputada ao prestador, devendo
ser afastada como causa ensejadora de desaprovacao ou de ressalva no julgamento da
escrituracao contabil.

A segunda irregularidade relaciona-se a utilizacdo de recursos oriundos do
FEFC para o pagamento de encargos financeiros, taxas bancarias e/ou operacgfes de
cartdo de crédito, no valor total de R$ 6,60, o que, segundo o apontamento do 6rgéao
técnico de exame, acolhido na sentenca, contrariou o disposto no art. 37, caput, da
Resolugéo TSE n. 23.607/19, contendo a seguinte redagao:

Art. 37. Os recursos provenientes do Fundo Partidario e do Fundo Especial de
Financiamento de Campanhas ndo poderéo ser utilizados para pagamento de encargos
decorrentes de inadimpléncia de pagamentos, tais como multa de mora, atualizacdo
monetaria ou juros, ou para pagamento de multas relativas a atos infracionais, ilicitos
penais, administrativos ou eleitorais.

Paragrafo unico. As multas aplicadas por propaganda antecipada deverdo ser arcadas
pelos responsaveis e ndo serdo computadas como despesas de campanha, ainda que
aplicadas a quem venha a se tornar candidato.

A norma contida no dispositivo acima transcrito expressamente veda o
direcionamento de receitas recebidas do FEFC para a quitacdo de encargos
decorrentes da inadimpléncia de obrigacdes, a exemplo de multa de mora, atualizacéo
monetaria ou juros, bem como para o pagamento de multas impostas pelo cometimento
de atos infracionais ou ilicitos de natureza penal, administrativa e eleitoral.
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Entretanto, no caso dos autos, as despesas eleitorais em comento foram
lancadas como decorrentes de encargos financeiros, taxas bancérias e/ou operacoes
de cartbes de crédito no demonstrativo de despesas (ID 28971733).

A consulta ao extrato eletrbnico da conta-corrente na qual foram
movimentados os recursos do FEFC, disponibilizado no Sistema de Divulgacao de
Candidaturas e Contas Eleitorais na pagina do TSE na internet, evidencia que houve a
cobranca de 03 (trés) tarifas bancérias, nos valores individuais de R$ 2,20, nos dias 11,
17 e 23.11.2020, em virtude da prestacdo do servico de compensacgao de 03 (trés)
cheques emitidos pelo candidato, ndo se tratando de cobranca de tarifa bancaria
decorrente da inadimpléncia de pagamento por devolucdo de cheques sem proviséo de
fundos, hipétese em que, dependendo das particularidades do caso concreto, seria
possivel caracterizar a infringéncia a disposi¢céo do art. 37, caput, da Resolugédo TSE n.
23.607/19.

Sob esse aspecto, cumpre referir que, embora a abertura da conta bancaria
especifica da campanha e daquelas eventualmente voltadas a administracdo das
receitas repassadas do Fundo Partidario e do FEFC nao pudesse ser condicionada a
realizacao de depdsito minimo ou ao pagamento de taxas ou outras despesas de
manutencdo, a tarifacdo de servigcos bancarios avulsos, na forma autorizada e
disciplinada pelo Banco Central do Brasil, ndo restou vedada pela Resolugdo TSE n.
23.607/19, como se extrai da leitura do seu art. 12, inc. | e 88§ 1° e 2°:

Art. 12. Os bancos sdo obrigados a (Lei n°® 9.504/1997, art. 22, § 19):

| - acatar, em até 3 (trés) dias, o pedido de abertura de conta de qualquer candidato
escolhido em convengdo, sendo-lhes vedado condicionar a conta ao depdsito
minimo e a cobranca de taxas ou de outras despesas de manutencg&o;

Il - identificar, nos extratos bancarios da conta-corrente a que se referem o inciso | deste
artigo e o art. 9° desta Resolugdo, o CPF ou o CNPJ do doador e do fornecedor de
campanha;

Il - encerrar as contas bancarias dos candidatos destinadas a movimentacdo de recursos
do Fundo Partidario e de doagbes para campanha no fim do ano da eleigcdo, transferindo
a totalidade do saldo existente para a conta bancaria do 6rgdo de direcdo da
circunscricdo, na forma prevista no art. 51 desta Resolucdo, e informar o fato a Justica
Eleitoral;

IV - encerrar as contas bancéarias do candidato e do partido politico destinadas a
movimentag&o de recursos do Fundo Especial de Financiamento de Campanha (FEFC)
no fim do ano da elei¢éo, transferindo a totalidade do saldo existente para o Tesouro
Nacional, na forma prevista no art. 51 desta Resolugcédo, e informar o fato a Justica
Eleitoral.

§ 1° A obrigac8o prevista no inciso | abrange a abertura de contas especificas para
a movimentacdo de recursos do Fundo Partidario e do Fundo Especial de
Financiamento de Campanha (FEFC) de que trata o art. 9°, bem como as contas dos
partidos politicos denominadas "Doacgdes para Campanha”.
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§ 2° A vedacdo quanto a cobranca de taxas e/ou outras despesas de manutencdo
ndo alcanca as demais taxas e despesas normalmente cobradas por servigos
bancarios avulsos, na forma autorizada e disciplinada pelo Banco Central do Brasil.

(Grifei.)

Portanto, declaradas corretamente as tarifas bancarias pelo prestador, no
valor exato verificado no extrato eletrbnico, e constatada a sua efetiva incidéncia em
decorréncia de servico bancario avulso de compensacéo de cheques, torna-se inviavel
manter a decisdo de primeiro grau neste particular, pois inexiste violagédo a legislacéo
eleitoral a ser reconhecida por esta Especializada na apreciacdo dos registros
contabeis.

A terceira irregularidade refere-se a abertura intempestiva da
conta-corrente n. 0000609783619 junto ao BANRISUL para a movimentacdo das
receitas oriundas do FEFC, na data de 08.10.2020 (ID 28970133).

Ocorre que o prazo de 10 (dez) dias a partir da data da concessao do
numero de CNPJ pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, estipulado no art. 8°, 8
1°, inc. |, da Resolucdo TSE n. 23.607/19, aplica-se tdo somente & abertura da conta
bancaria especifica da campanha, destinada ao recebimento de doacdes de pessoas
fisicas, bem como de recursos das agremiacdes partidarias e do préprio candidato.

O objeto da norma em destaque ndo abrange as contas bancarias por
intermédio das quais sdo gerenciadas as verbas recebidas do Fundo Partidario e do
FEFC, disciplinadas no art. 9° da Resolugdo TSE n. 23.607/19, de modo que a
inobservancia do prazo prescrito no art. 8°, § 1° inc. I, do mesmo diploma normativo
nao configura transgressdo que importe a desaprovacdo da contabilidade no caso
concreto, na linha do precedente deste Tribunal, referendado nas razdes recursais
(Recurso Eleitoral n. 15742, Relator Des. Eleitoral LUCIANO ANDRE LOSEKANN,
DEJERS de 21.8.2018, p. 7).

by

Outrossim, no pertinente a abertura da conta especifica da campanha,
efetivada no dia 23.9.2020, foi devidamente observado o prazo previsto no art. 8°, § 1°,
inc. |, da Resolucdo TSE n. 23.607/19 (ID 28970133), mostrando-se, dessa forma,
escorreito o procedimento adotado pelo candidato.

Por esses motivos, as falhas detectadas no parecer conclusivo e que
embasaram o comando decisorio de primeiro grau ndo subsistem como causas aptas a
desaprovacdo da contabilidade da campanha, a qual, consequentemente, deve ser
aprovada pela Justica Eleitoral sem quaisquer ressalvas.

Diante do exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso e, afastando a
preliminar de nulidade processual, no mérito, pelo seu provimento, ao efeito de
aprovar as contas de CLAUDIO BATISTA MANZONI relativas ao pleito de 2020, com
fundamento no art. 74, inc. |, da Resolucédo TSE n. 23.607/19.

E como voto, Senhor Presidente.
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