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Objeto do processo: Trata-se de Recurso Criminal interposto por advogado dativo de Anderson
Campos Sapko em face de sentenga de 1° grau que o condenou pelo delito de boca de urna a pena
de seis meses de detencao, substituidos por pena de prestacao de servigos. Apds tentativas de
intimacao pessoal do réu sem sucesso, foi designado defensor dativo que representou o réu em 1°
grau e interpds o presente recurso. Apés manifestagdo da PRE para retorno dos autos a origem
para intimagao pessoal do réu, o pleno, vencido o relator, deferindo preliminar da PRE, determinou
o retorno dos autos a origem. Intimado, o réu deixou decorrer in albis o prazo de manifestagao,
retornando os presentes autos digitalizado ao TRE RS para continuagao de julgamento do recurso,
uma vez que tratava-se de processo fisico. RECURSO CRIMINAL - BOCA DE URNA - INTIMACAO
PESSOAL DO REU - ADVOGADO DATIVO.
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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO CRIMINAL ELEITORAL (14209) - 0600079-67.2021.6.21.0173 - Gravatai - RIO
GRANDE DO SUL

RELATOR: OYAMA ASSIS BRASIL DE MORAES

RECORRENTE: ANDERSON CAMPOS SAPKO

Advogado do(a) RECORRENTE: FLAVIO EDUARDO BARRETO CORREA - RS22294
RECORRIDA: PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO CRIMINAL. ACAO PENAL ELEITORAL. ELEICOES 2018.
DIVULGACAO IRREGULAR DE PROPAGANDA ELEITORAL. “BOCA DE
URNA”. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR
PRESTACAO DE SERVIGCOS A COMUNIDADE. MULTA. MATERIA
PRELIMINAR. RECURSO TEMPESTIVO. INOCORRENCIA DE
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. AUSENCIA DE IMPEDIMENTO
DE PROMOTORA DE JUSTICA PARA PRESTAR TESTEMUNHO.
EMENDATIO LIBELLI. REENQUADRAMENTO LEGAL DE OFIiCIO. MERITO.
COMPROVADA AUTORIA E A MATERIALIDADE DO DELITO.
OBSTRUGAO DO DESENVOLVIMENTO REGULAR DAS INVESTIGACOES.
MANUTENCAO DA CONDENAGCAO NOS MESMOS PATAMARES DA
SENTENCA. PROVIMENTO NEGADO.

1. Insurgéncia contra sentenca que julgou procedente denuncia e determinou
a condenacéao do recorrente pela pratica do crime de propaganda eleitoral
irregular a pena privativa de liberdade de seis meses de detengéo, substituida
por prestacao de servigos a comunidade pelo mesmo periodo, e ao
pagamento de dez dias-multa, por entender suficientemente comprovada a
autoria e a materialidade do delito capitulado no art. 39, § 5°, inc. Il, da Lei
das Eleigdes, denominado “boca de urna”.

2. Matéria preliminar. 2.1. Recurso tempestivo. O prazo para interposi¢cao do
recurso € de 10 (dez) dias, de acordo com o previsto no art. 362 do Cdédigo
Eleitoral. Nos termos do art. 798, § 5°, do CPP, a contagem de tal interregno
ha de ser realizada a partir da ultima intimagao da sentenga condenatoria,
seja ela do réu ou do defensor (Sumula TRF n. 710). Na hipétese, o recurso
foi interposto em data anterior a intimagao pessoal do réu, razdo pela qual o
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recurso é tempestivo, de forma que nao possui efeito a certidao expedida
pelo Cartorio Eleitoral, no sentido de que houve transito em julgado da
sentenca para a defesa, bem como o arquivamento do processo por
despacho judicial. 2.2. Inocorréncia de prescricao da pretensao punitiva. Nao
decorridos trés anos entre a data de recebimento da denuncia e a da
publicagdo da sentenga condenatdria, bem como desta e a do presente
julgamento, nos termos do art. 109, inc. VI, do Codigo Penal, para os crimes
em que a pena aplicada foi inferior a um ano. 2.3. Auséncia de impedimento
de Promotora de Justica para prestar testemunho. Ao nao oficiar no processo,
a condicao de testemunha restou preservada (art. 258 c/c art. 252, inc. I, do
CPP). Desde o oferecimento da denuncia, a atuagao foi realizada por outro
integrante do Ministério Publico. Ademais, as hipoteses de impedimento
compdem rol taxativo, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. 2.4. Realizada a emendatio libelli nos termos do art. 383, caput, do
Caddigo de Processo Penal. Ainda que a denuncia oferecida tenha indicado o
fato como subsumivel a hipétese do inc. Il, § 5°, art. 39 da Lei n. 9.504/97, e a
sentenga tenha aderido a tal posicionamento, o inc. Il do citado artigo possui
maior correlagdo tipica, uma vez que descreve a conduta de divulgagéo de
qualquer espécie de propaganda eleitoral. Procedimento permitido conforme
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Condicionante de néo
agravamento da situagéo do recorrente. Fato capitulado, de oficio, para o art.
39, § 5°,inc. lll, da Lei 9.504/97.

3. Demonstrada a pratica delitiva. Tese defensiva distante dos demais
elementos de prova. Apenas o relato extrajudicial do réu é pela negativa de
vinculo com o material de propaganda, ao contrario dos demais componentes
de prova, como o boletim de ocorréncia, o auto de apreensao de
panfletos/santinhos, bem como os relatos judicial e extrajudicial das
testemunhas. Obstrugdo do desenvolvimento regular das investigagdes
mediante destruicdo de telefone celular apreendido. O conjunto de
ingredientes de prova ultrapassa o mero indicio, e o comportamento do réu
permite a conclusdo da autoria da pratica de ilicito de divulgagao irregular de
propaganda eleitoral na data do pleito. Manuten¢do da condenagao nos
mesmos patamares da sentenca.

4. Provimento negado.

ACORDAO
Vistos, etc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, em sesséo realizada na
sala de videoconferéncia, por unanimidade, ouvida a Procuradoria Regional Eleitoral, de
oficio, alterar a capitulagao juridica do fato para o art. 39, § 5°, inc. Ill, da Lei 9.504/97, e
negar provimento ao recurso, mantendo a condenagdo de ANDERSON CAMPOS SAPKO
nos mesmos patamares da sentenga, com a aplicacao das penas de seis meses de
detencéo (substituida por prestacao de servigos a comunidade) e de dez dias-multa.
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Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 12/04/2022.

DES. ELEITORAL OYAMA ASSIS BRASIL DE MORAES

RELATOR

RELATORIO

ANDERSON CAMPOS SAPKO interpde recurso contra a sentenga do Juizo
da 1732 Zona Eleitoral, sediado em Gravatai, que julgou procedente a denuncia e o
condenou pela pratica do crime de propaganda eleitoral irregular a pena privativa de
liberdade de seis meses de detencao, substituida por prestacado de servigos a
comunidade pelo mesmo periodo, e ao pagamento de dez dias-multa, por entender
suficientemente comprovada a autoria e a materialidade do delito capitulado no art. 39, §
5°, inc. Il, da Lei das Eleicbes, denominado “boca de urna”.

Nas razdes recursais, o defensor dativo sustenta: (1) pelo impedimento da
Promotora de Justica para testemunhar; (2) pela inexisténcia de comprovagao de que o
material apreendido pertencia ao réu; e (3) pela auséncia de comprovagao de que o
material apreendido foi usado com a finalidade de convencer eleitores.

O Ministério Publico Eleitoral com atuagdo em primeiro grau ofereceu
contrarrazdes e, com a vinda dos autos a presente instancia, a Procuradoria Regional
Eleitoral, em parecer, apresentou questdes preliminares acolhidas pelo Plenario da Corte,
tendo sido exarado acérddo com a determinacéo de retorno dos autos a origem para a
intimacao do réu quanto a sentenga condenatdria e para a juntada de midias da audiéncia
de instrucao.

Foi realizada a intimacao pessoal de ANDERSON DOS SANTOS SAPKO, e
procedeu-se a conversao do processo em eletrénico, com a digitalizagdo dos documentos
fisicos e a juntada de arquivos de audiéncia de instrugdo. Na sequéncia, houve a
ratificagdo das razdes recursais pelo advogado dativo do réu e certificado, pelo Cartorio
da 1732 Zona Eleitoral, possivel erro no sistema de captura/gravagao da audiéncia de
instrucao.

Os autos foram novamente com vista a Procuradoria Regional Eleitoral, que
apresentou parecer pelo conhecimento do recurso; pela promogéao, de oficio, de
emendatio libelli, para o fim de capitular o fato no art. 39, § 5°, inc. Ill, da Lei n. 9.504/97; e
pelo desprovimento do recurso defensivo, mantendo-se a condenacgao do réu as penas de
seis meses de detencgio (substituida por prestagao de servigos a comunidade) e dez dias-
multa.
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Vieram os autos conclusos.

E o relatorio.

VOTO

Eminentes Colegas.
O recurso é tempestivo.

Sublinho que o prazo para interposi¢cao do recurso sob exame é de 10 (dez)
dias, de acordo com o previsto no art. 362 do Cédigo Eleitoral, e, nos termos do art. 798,
§ 5°, do CPP, a contagem de tal interregno ha de ser realizada a partir da ultima intimagéao
da sentenga condenatdria, seja ela do réu ou do defensor, conforme a interpretagao
conferida pelo Supremo Tribunal Federal e externada na Sumula n. 710: “No processo
penal, contam-se os prazos da data da intimacado, e ndo da juntada aos autos do
mandado ou da carta precatéria ou de ordem”.

No caso, o defensor dativo interpds recurso em 05.12.2019, ID 41294683, p.
7-10, e o réu foi intimado pessoalmente da sentenga condenatéria em data posterior,
20.10.2020, ID 41294783, p. 24, razao pela qual o recurso é tempestivo, de forma que
nao possui efeito a certiddo expedida pelo Cartério Eleitoral, no sentido de que houve
transito em julgado da sentencga para a defesa em 28.9.2020, ID 41294783, p. 25, bem
como o arquivamento pelo despacho judicial, ID 41294783, p. 26, tanto que a magistrada,
em despacho posterior, datado de 18.5.2021, determinou a remessa dos autos a este
Tribunal, ID 41295033.

Destarte, o recurso da defesa deve ser conhecido.

A andlise.

1. Prescrigao.

Destaco a nao ocorréncia da prescrigcao da pretensao punitiva, pois nao
decorreram trés anos entre o recebimento da denuncia, 21.01.2019, e a publicagéo da
sentengca condenatéria, 09.10.2019, bem como desta segunda data e o presente
julgamento, nos termos do art. 109, inc. VI, do Cédigo Penal, para os crimes em que a
pena aplicada foi inferior a um ano.

2. Impedimento. Promotora de Justica.

Ainda, trato de forma apartada a questdo do impedimento da Promotora de
Justica Janine Faleiro em prestar testemunho, invocada nas razdes recursais defensivas,

em tese que ndo merece amparo.

Indico inicialmente o art. 258 do Cédigo de Processo Penal:
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Art. 258. Os 6rgaos do Ministério Pablico ndo funcionardo nos processos em que 0 juiz ou
qualquer das partes for seu cbnjuge, ou parente, consangiineo ou afim, em linha reta ou
colateral, até o terceiro grau, inclusive, e a eles se estendem, no que lhes for aplicavel, as
prescrigbes relativas a suspeigado e aos impedimentos dos juizes.

E as hipdteses de impedimento de magistrados, no processo penal, estéo
presentes no art. 252:

Art. 252. O juiz ndo podera exercer jurisdicdo no processo em que:

I - tiver funcionado seu cbnjuge ou parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou
colateral até o terceiro grau, inclusive, como defensor ou advogado, 6rgdo do Ministério
Pablico, autoridade policial, auxiliar da justica ou perito;

Il - ele préprio houver desempenhado qualquer dessas fungbes ou servido como
testemunha;

Il - tiver funcionado como juiz de outra instancia, pronunciando-se, de fato ou de direito,
sobre a questao;

IV - ele proprio ou seu cbnjuge ou parente, consanguineo ou afim em linha reta ou colateral
até o terceiro grau, inclusive, for parte ou diretamente interessado no feito.

Ora, a situacao é resolvida pelo inc. |l do art. 252, pois ao nao oficiar no
presente processo a condicdo de testemunha da Promotora de Justi¢ca restou
preservada e, como bem lembrado pelo parecer da Procuradoria Regional Eleitoral,
desde o oferecimento da denuncia, a atuagao foi realizada por outro integrante do
Ministério Publico.

Nesse norte, e considerando que as hipoéteses de impedimento compdem rol
taxativo, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a (a titulo
exemplificativo o RHC n. 37.813/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. em
02.8.2018), ndo ha impedimento a ser declarado.

3. Emendatio Libelli.

A Procuradoria Regional Eleitoral pugna pela emendatio libelli, instituto que
resumidamente visa a dar enquadramento legal diverso daquele indicado na denuncia, ao
fato tido como criminoso, ainda que tal circunstancia resulte em apenamento mais
gravoso, nos termos do disposto no art. 383 do Codigo de Processo Penal, e aduz que o
Supremo Tribunal Federal possui posicionamento pela viabilidade da emendatio libelli em
segunda instancia mediante recurso exclusivo da defesa, desde que nao ocorra piora na
situacgao juridica do recorrente, consoante o art. 617 do CPP.

Com razao.

Ainda que a denuncia oferecida contra ANDERSON SANTOS SAPKO tenha
indicado o fato como subsumivel a hipétese do inc. I, § 5°, art. 39 da Lei n. 9.504/97, e a
sentencga tenha aderido a tal posicionamento, na realidade o inc. lll do citado artigo possui
maior correlagdo tipica, uma vez que descreve a conduta de divulgagcdo de qualquer
espécie de propaganda eleitoral.
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Destaco que ANDERSON SANTOS SAPKO foi denunciado pelo Ministério
Publico Eleitoral fundamentalmente porque foi flagrado em uma aglomeragao de pessoas,
em 07.10.2018, por volta das 14h30min, cercado por pilhas de panfletos de propaganda
eleitoral, em via publica proxima ao funcionamento de seg¢des eleitorais da Escola
Municipal de Ensino Fundamental Alberto Pasqualini, em Gravatai (Rua Evaristo da
Veiga, 440, Bairro Morada do Valle Il), e tais circunstancias foram consideradas
indicativas da pratica do crime de propaganda eleitoral durante fiscalizagao realizada por
Promotora de Justica, escoltada pela Guarda Municipal de Gravatai. Outra pessoa
presente na mesma ocasiao, Cristiano Medeiros Ishkawa, obteve beneficio via transagao
penal.

Transcrevo os comandos legais:

Art. 39. A realizagdo de qualquer ato de propaganda partidaria ou eleitoral, em recinto
aberto ou fechado, ndo depende de licenga da policia.

(..)

§ 5° Constituem crimes, no dia da eleigdo, puniveis com detengédo, de seis meses a um ano,
com a alternativa de prestagao de servicos a comunidade pelo mesmo periodo, e multa no
valor de cinco mil a quinze mil UFIR:

(...)

Il - a arregimentagéao de eleitor ou a propaganda de boca de urna; (Redagédo dada pela Lei
n° 11.300, de 2006)

Il - a divulgagéo de qualquer espécie de propaganda de partidos politicos ou de seus
candidatos. (Redagéo dada pela Lei n°® 12.034, de 2009)

(...)

Ressalto que a adequacao tipica se mostra, ainda em tese, mais adequada
no inc. Ill do § 5° do art. 39 do que em seu congénere inc. Il. Da doutrina, trago pertinente
licao de Luiz Carlos dos Santos Gongalves:

A norma atual veda a divulgacao de qualquer espécie de propaganda de partidos politicos
ou de seus candidatos, sem exigir a tendéncia para influir na vontade do eleitor e sem
especificar as modalidades da propaganda. Simplesmente, todas as formas de divulgacdo
propagandistica estdo proibidas no dia do pleito. Cabe notar que essa generalidade da
descrigdo tipica do inciso Il desse artigo 39 tornou supérflua a mengéo, no inciso Il, da
propaganda de boca de urna. Esta é aquela realizada nas imediagbes das segbes eleitorais,
quando os eleitores se dirigem para o voto. A distdncia exata do que se deve considerar
‘imediagbes” sempre deu margem a debates, exigindo tradigdo no sentido de que a area de
exclusao seria de 100 metros a partir do local onde funcionam as mesas receptoras de
votos. (Crimes eleitorais e processo penal eleitoral. Sdo Paulo: 22 ed. Atlas, 2015, p.131-
132)

Transcrevo, ainda, trecho do parecer ministerial, o qual agrego
expressamente as razdes de decidir, evitando assim desnecessaria repeticdo de
argumentos:

Ao tratar do crime previsto pelo inciso Il, Rodrigo Lopez Zilio (Crimes eleitorais, 3% ed., Sao
Paulo, JusPdvm, 2017, pp. 242-244), apresenta as seguintes consideragbes (com grifos
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nossos):

O tipo penal recebeu a atual redacdo com a Lei n. 11.300/06. Antes em sua redacdo
originaria, dispunha o art. 39, inciso Il, da LE que o crime consistia na “distribuigdo de
material de propaganda politica, inclusive volantes e outros impressos, ou a préatica de
aliciamento, coacdo ou manifestacéo tendentes a influir na vontade do eleitor”. Esse tipo
penal originario foi bipartido: a sua primeira parte, com ligeira modificag&o, virou o inciso Il
do art. 39; a segunda parte também modificada ganhou o status do atual inciso Il do art. 39.
A redacéo atual, porém, é mais confusa do que anterior, causando a necessidade de uma
interpretacao do texto legal em harmonia com o principio constitucional da liberdade de
expressdo — que é o elemento preponderante da participagdo ativa do eleitor na
perfectibilizagdo da soberania popular, revelando uma plenitude substancial do processo
eleitoral. A arregimentagao é o aliciamento ou coagdo, tendente a influir na vontade do
eleitor (...) O crime de aliciamento ou arregimentagéao, previsto no art. 39, § 5 inciso I,
primeira parte, da LE exige o dolo especifico, consistente na intencdo de influenciar na
vontade livre do eleitor. A propaganda de boca de urna, de outro lado, é um tipo penal
indeterminado e excessivamente genérico, além de adotar nomenclatura que ndo observa o
vernaculo adequado. Na verdade, a expressao “boca de urna” evoca uma época em que a
propaganda eleitoral sofria determinadas limitagbes em face a proximidade da segdo
eleitoral (ou seja, quando a propaganda é realizada na “boca” da urna). Neste contexto,
constata-se que a criminalizagdo da propaganda de boca de urna, em uma ponta, é inécua
— porque toda e qualquer divulgagao de propaganda eleitoral é punida na forma do inciso Il
do § 5° do art. 39 da LE- e, em outra ponta, é vazia — porque se houver abordagem nessa
‘propaganda de boca de urna” o tipo passa a ser inciso Il do § 5° do art. 39 da LE.

Em suma, tratando-se de propaganda eleitoral na data do pleito, a tipificacao precisa sera a
do inciso Il, se houver abordagem do eleitor com o dolo de alterar-lhe o voto
(arregimentagéo), e a do inciso lll, se ndo estiver caracterizada abordagem dessa espécie,
mas mera divulgagao de propaganda eleitoral.

No caso, a descrigao fatica feita pela denuncia (e encampada pela sentenga condenatéria)
limitou-se a divulgagédo de propaganda de candidato na data do pleito, por meio de panfletos
(“santinhos”).

Logo, entendo por realizar a emendatio libelli nos termos do art. 383, caput,
do Cdodigo de Processo Penal, alterando a capitulagao juridica do art. 39, § 5°, inc. I,
segunda parte, para o art. 39, § 5°, inc. Il - divulgagado de propaganda de candidatos na
data do pleito, procedimento permitido conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, no presente caso com a condicionante de que ndo agrave a situagdo do unico
recorrente, a defesa (HC n. 103.310, Relator para acérdao o Ministro Gilmar Mendes, DJe
de 8.5.2015, e HC n. 134.872, Relator o Ministro Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe de
08.10.2018).

4. Mérito.

No relativo ao mérito propriamente dito, ou seja, quanto a verificagdo da
materialidade e da autoria do crime em questao, adianto que o recurso defensivo nao
merece provimento e a sentenca ndo merece reparos, pois a prova dos autos bem
demonstra a pratica delitiva de ANDERSON SANTOS SAPKO.

Sublinho que a tese defensiva se encontra distante dos demais elementos de
prova. Noto que apenas o relato do réu, no momento em que fora lavrado o boletim de

Num. 44955689 - Pag. 7




ocorréncia, € pela negativa de vinculo com o material de propaganda:

Relato do autor Anderson: que estava na parada de 6nibus esperando o transporte, foi
quando a Promotora achou diversos santinhos a 50 metros de distancia de onde estava e
falou que pertencia ao mesmo, que fazia 15 minutos que estava no local.

E a alegacao defensiva sequer foi reforgcada em juizo pelo proprio acusado,
pois, muito embora tenha sido devidamente intimado, o réu deixou de comparecer a
audiéncia de instrugcdo, de modo que abriu méo da realizagado de seu interrogatério,
momento em que poderia apresentar diretamente perante o magistrado a sua versao dos
fatos.

Dessa forma, a afirmacao extrajudicial de ANDERSON ¢é a unica que
destoa dos demais componentes de prova, como o boletim de ocorréncia e o auto de
apreensao de 283 (duzentos e oitenta e trés) panfletos/santinhos e, sobretudo, do
testemunho compromissado do Guarda Municipal Josué Alves Pacheco, servidor publico
que acompanhou o flagrante e conduziu o réu para lavratura do Boletim de
Ocorréncia/Termo Circunstanciado perante o 17° Batalhdo de Policia Militar, ID
41294933.

Destaco, aqui, o relato realizado por Josué:

Relato do comunicante: que estavam acompanhando a Promotora Janine Faleiro, durante
fiscalizacdo referente a dentncias de boca de urna. Foi quando no mercado em frente a
escola Alberto Pasqualini, avistaram Anderson tirando fotos da equipe, que realizou
abordagem sendo encontrado entre suas pernas uma bandeira da candidata Patricia Alba e
perto do mesmo 208 santinhos do candidato Mano Changes e Gabriel Gongalves, ambos do
Partido Verde, mais 75 santinhos dos candidatos Stedile e Vicente Pires. Que durante o ato
o individuo Cristiano que estava perto da abordagem comegou a contestar dizendo que a
equipe estava fazendo era abuso. Neste momento em revista pessoal foi encontrada uma
faca sem bainha com aproximadamente 25 cm de lamina, alegando estar pilchado e poderia
tal situagéo.

Alias, o testemunho em juizo do Guarda Municipal veio absolutamente
alinhado ao relato extrajudicial em que detalhou o flagrante, ID 41294933, no sentido de
que acompanhava a Promotora de Justica, Janine Rosi Faleiro, no momento da
abordagem ao réu, ocorrida a cerca de quinze metros da escola Alberto Pasqualini, local
de votagdo, momento em que ANDERSON estava sentado na escadaria em frente a um
mercado e ao seu redor havia pilhas de “santinhos”, em ambos os lados, de forma a
indicar a atitude suspeita de retirar o material dos bolsos. As demais pessoas foram
orientadas a dispersar, e o réu, exatamente em razdo da proximidade do expressivo
material de campanha, foi conduzido para a formalizagao do termo circunstanciado.

Em termo, bastante semelhantes sdo as declara¢gdes da Promotora de Justica
Janine Rosi Faleiro, ID 41294883, a qual, devidamente compromissada, declarou que ao
realizar fiscalizagdo notou aglomeracgéo de pessoas proxima a escola Alberto Pasqualini,
em frente a um mercado, motivo pelo qual se dirigiu ao local, em companhia de guarda
municipal. Relatou que, ap6s a abordagem, ANDERSON iniciou uma discusséo.
Conforme certidao, o restante do depoimento nao foi gravado, ID 44862078.

A confirmar o conjunto de fortes indicios de cometimento do ilicito, de acordo
com os testemunhos, uma situagao bastante peculiar é o registro da Brigada Militar, no
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sentido de que, apos ser flagrado ao lado do material de propaganda eleitoral e conduzido
ao 17° Batalhdo da Policia Militar, ANDERSON CAMPOS SAPKO, ao argumento de que
precisaria realizar uma ligagéo telefénica, tomou para si e destruiu o telefone celular
recém apreendido:

Observagédo: Durante o registro da ocorréncia, o autor Anderson, pediu o celular apreendido
informando que precisava efetuar uma ligagdo, nesse momento quebrou o aparelho com as
proprias méaos o qual segue apreendido.

Ora, trata-se de comportamento que teve o intuito claro — e grave — de
obstruir a apuragao dos fatos, pois, ainda que nao seja obrigado a fazer prova contra si, 0
ato substanciou manobra de obstru¢do ao desenvolvimento regular das investigagcoes e
busca da verdade, considerando que o celular ja havia sido apreendido pela Brigada
Militar.

Alias, a situacdo vem ligada a outra pratica peculiar de parte de ANDERSON,
pois, ao notar os atos de fiscalizagdo da Promotoria e da Guarda Municipal, o réu passou
a tirar fotografias do grupo, tendo, na sequéncia, ocorrido a abordagem que resultou na
sua conducéo, na clara tentativa de intimidagao dos envolvidos.

Ou seja, o conjunto de ingredientes de prova ultrapassa o mero indicio, e 0
comportamento do préprio réu da suporte a conclusédo da autoria da pratica de ilicito de
divulgagao irregular de propaganda eleitoral na data do pleito, ja percebido pelas
testemunhas em relatos coerentes tanto judicial quanto extrajudicialmente.

Concluo, portanto, que a prova dos autos caracteriza a pratica ilicita, tendo
em vista a consideravel quantidade de material eleitoral apreendido em area préxima a
local de votagédo no dia do pleito e com identificada aglomeragao de eleitores, material
esse que, dadas as circunstancias comprovadas, somente poderia estar na posse do
recorrente ANDERSON CAMPOS SAPKO.

Diante do exposto, VOTO para de oficio capitular o fato no art. 39, § 5°, inc.
I, da Lei 9.504/97, conhecer e negar provimento ao recurso da defesa, mantendo a
condenacado nos mesmos patamares da sentenca, com a aplicacdo das penas de seis
meses de detencédo (substituida por prestacéo de servigos a comunidade) e de dez dias-
multa.
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