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EXPRESSAO. DIREITO NAO ABSOLUTO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO.

1. Insurgéncia contra sentenca que julgou procedente dentincia por prética dos crimes
tipificados nos arts. 325 e 326 do Cadigo Eleitoral. Condenacéo a pena privativa de
liberdade de 1 (um) ano de detencéo, e de 35 dias/multa, no valor unitario de 1/30 (um
trigésimo) do saldrio minimo, a ser cumprida inicialmente em regime semiaberto,
substituida por prestacéo de servigos a comunidade pelo mesmo periodo.

2. Afastadas as preliminares. 2.1. Prescrigdo. Inocorréncia. Ainda que analisadas
separadamente as penas aplicadas a cada um dos crimes pelos quais o recorrente foi
condenado, em observancia ao art. 119 do Cédigo Penal, constata-se que ndo houve o
decurso do prazo prescricional (3 anos) entre os marcos interruptivos (art. 117 do
Codigo Penal), ou segja, entre o recebimento da denincia, a data da publicacdo da
sentenca condenatéria e a presente data. 2.2. Nulidade por auséncia de defesa técnica.
No caso dos autos, o recorrente foi assistido tecnicamente em todo o0 processo. A
necessidade de nomeacdo de defensores dativos decorreu da desidia do entdo defensor
congtituido, que limitou sua atuacdo a postular adiamentos dos atos processuais
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designados pela magistrada de primeiro grau, deixando de apresentar defesa e os
requerimentos que entendia cabiveis, ndo havendo, portanto, que se falar em nulidade
processual por auséncia de defesa técnica. Ademais, a excecdo da verdade, em relacdo
aos crimes eleitorais, esta prevista no 82° do art. 324 e no paragrafo Unico do art. 325,
ambos do Cdédigo Eleitoral. Assm como ocorre no Codigo Penal, a legislacdo
eleitora somente admite a excecdo da verdade diante do crime de calUnia ou de
difamacdo, desde que, neste Ultimo caso, o ofendido seja funcionério publico e a
ofensa estgja relacionada ao exercicio de suas funcdes publicas. Na espécie,
considerando que as condutas atribuidas ao recorrente ndo configuram o crime de
callnia, e que a ofensa caracterizadora do crime de difamagdo narrado na dendncia
ndo possui relacdo com fato praticado por outrem no exercicio de funcdo publica,
incabivel a excecdo da verdade. Portanto, ndo houve desidia por parte da defensora
dativa responsdvel pela defesa técnica do recorrente a0 ndo suscitar a exceptio
veritatis.

3. Injuria eleitora. O art. 326 do Cédigo Eleitoral prevé o chamado crime de “injdria
eleitoral”, que ocorre quando 0 agente, na propaganda eleitoral ou para fins de
propaganda eleitoral, ofende a dignidade ou o decoro da vitima, atacando sua honra
subjetiva, ou sgja, sua imagem pessoa. Na hipétese, a conduta denunciada pelo
Ministério Publico Eleitora em relagdo a vitima subsome-se ao tipo pena do art. 326
do Cébdigo Eleitoral, e ndo ao crime de “calunia eleitoral” previsto no art. 324 do
mesmo diploma legal, umavez que ndo houve, por parte do recorrente, a atribuicdo de
um fato determinado a vitima. Devidamente demonstrado o animus injuriandi do
recorrente em live realizada em seu perfil particular do Facebook, impondo-se a
manutenc¢do da condenac&o criminal.

4. Difamacgdo eleitoral. O art. 325 do Caodigo Eleitora prevé o chamado crime de
“difamacéo eleitoral”, que consiste na conduta do agente que, na propaganda eleitoral
ou para fins de propaganda eleitoral, imputa fato ofensivo a reputacdo de outrem,
atacando a honra objetiva do ofendido. No caso, restou devidamente demonstrado o
animus diffamandi do recorrente em live redlizada em seu perfil particular do
Facebook, atribuindo fato especifico e ofensivo a reputacéo da vitima, impondo-se a
manutencao da condenacdo criminal.

5. Conforme vem sendo reiteradamente decidido pelo Supremo Tribunal Federal, o
direito aliberdade de expressdo positivado no art. 5°, inc. IV, da Constituicéo Federal
ndo se confunde com impunidade para agresséo, ndo podendo ser utilizado como
escudo protetivo a prética de atividades ilicitas, notadamente para atingir a honra de
terceiros. Inviavel confundir o direito a liberdade de expressdo, que ndo ostenta
carater absoluto, com a possibilidade de agredir, ainda que verbalmente, as pessoas.

6. Desprovimento. Manutencéo da sentenca de primeiro grau.




ACORDAO
Vistos, etc.

ACORDAM os juizes do Tribunal Regional Eleitoral, por unanimidade, ouvida a
Procuradoria Regional Eleitoral, rejeitar a matériapreliminar e, no mérito, negar provimento ao
recurso.

Sala de Sessbes do Tribunal Regional Eleitoral.

Porto Alegre, 18/06/2024.

DES. ELEITORAL NILTON TAVARES DA SILVA

RELATOR

RELATORIO

OSMAR FAGUNDES GARCIA interpde recurso contra a sentenca do Juizo da 912
Zona Eleitoral, sediado em Crissiumal/RS, que julgou procedente a deniincia apresentada pelo
Ministério Publico Eleitoral, parafins de condené1o a pena privativa de liberdade de 1 (um) ano de
detencdo e de 35 diagymulta, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo, a ser
cumprido inicialmente em regime semiaberto, substituida por prestacéo de servicos a comunidade
pelo mesmo periodo, em razéo da pratica dos crimes descritos nos arts. 325 e 326 do Cddigo
Eleitoral (ID 45563057).

Em suas razdes, o recorrente sustenta, preliminarmente, a nulidade processual por
auséncia de defesa técnica, ao argumento de que os fatos descritos configuram, em tese, a pratica do
crime de callnia, em relacdo ao qual cabivel a excegdo da verdade prevista no art. 324, 82°, do
Cadigo Eleitoral, que ndo foi suscitada pela defensora dativa, ocasionando prejuizos a defesa. No
merito, sustentou que “as assertivas com origem no Réu fazem parte do jogo democratico” e que“a
os eleitores deve ser dado o direito de conhecer as posturas morais do candidato”, cabendo aos
entdo candidatos provar a falsidade das afirmacdes, pois “nao basta ser honesto, tem que provar
que o € (ID 45563088).
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A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo conhecimento e, no meérito, pelo
desprovimento do recurso (1D 45587996).

Vieram os autos conclusos.
E o relatorio.

Encaminho os autos a douta revisao.

VOTO

1. PRELIMINARES

1.1 Da Admissibilidade

O recurso é regular, tempestivo e comporta conhecimento.

1.2. Da lnocorréncia de prescricéo

Inicialmente, sublinho que ndo ha prescricdo a ser reconhecida.

Com efeito, conforme se extral da sentenca de ID 45563057, OSMAR FAGUNDES
GARCIA foi condenado a pena de 6 (seis) meses de detencéo pela pratica do crime tipificado no
art. 326 do Cdédigo Eleitora (Fato 01 da denincia) e a 6 (seis) meses de detencdo pela prética do
crimetipificado no art. 325 do Cadigo Eleitoral (Fato 02 da denuncia).

Os fatos foram praticados durante 0 més de outubro de 2020.
A denunciafoi recebida em 05.7.2022 (ata de audiénciade ID 45562969).

A sentenca penal condenatériafoi proferida e publicada em cartério em 29.5.2023 (1D
45563057).

Logo, ainda que analisadas separadamente as penas aplicadas a cada um dos crimes
pelos quais o recorrente foi condenado, em observancia ao art. 119 do Cédigo Penal, constata-se
gue ndo houve o decurso do prazo prescricional (3 anos) entre os marcos interruptivos (art. 117 do
Codigo Penal), ou sga, entre o recebimento da denlncia, a data da publicacdo da sentenca
condenatéria e a presente data, mantendo-se higida, portanto, a pretensdo persecutoria estatal .

1.3. Da nulidade por auséncia de defesa técnica
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Em suas razoes, o recorrente suscita preliminar de nulidade em razdo da auséncia de
defesa técnica, ao argumento de que a defensora dativa nomeada pelo juizo de primeiro grau ndo
cogitou da excecdo da verdade, prevista no art. 324, 82°, do Codigo Eleitoral, ocasionando prejuizos
ao recorrente, pois, em seu entender, os crimes denunciados pelo Ministério Publico Eleitoral
configuram o tipo penal descrito no art. 324 do Codigo Eleitoral (“calunia eleitoral”), compativel
com a exceptio veritatis.

Entendo que a preliminar deve ser de plano rejeitada

Isso porque, eminentes colegas, o recorrente foi pessoalmente citado em 03.5.2022
(certidéo de ID 45562932), oportunidade em que também foi intimado da audiéncia designada para
0 dia05.7.2022, as 14 horas (despacho de ID 45562931).

Considerando que até 04.7.2022, ou sgja, véspera da data da audiéncia, ndo havia
efetuado a juntada de procuragéo constituindo defensor, a juiza a quo nomeou a Dra. Yana Paula
Both Voos (OAB/RS 117.296) como defensora dativa ao réu (1D 45562959).

Em 05.7.2022, OSMAR enviou ao cartério eleitoral, por e-mail, procuragéo
constituindo o Dr. Atanagildo José de Almeida Neto (OAB/RS 36.416) para a defesa de seus
interesses processuais. Além disso, na mesma oportunidade, o advogado apresentou pedido pelo
adiamento da solenidade (IDs 45562965, 45562966 e 45562967).

Na audiéncia, a magistrada a quo indeferiu o pedido de adiamento do ato e, diante da
auséncia do advogado constituido, oportunizou a defensora dativa do recorrente a apresentacéo de
defesa preliminar, recebendo a dentincia na sequéncia (ID 45562969).

A mesma defensora dativa assistiu 0 recorrente em toda a instrucéo processual, sendo
posteriormente nomeado o Dr. Carlos Brackmann (OAB/RS 52.753) para a apresentacdo de
alegacoes finais (ID 45563044), em razdo da desisténcia do encargo por aquela. Tudo isso em
decorréncia da completa auséncia do profissional constituido pelo réu em todos os atos processuais
praticados.

De qualquer sorte, o recorrente foi assistido tecnicamente em todo o curso do
processo. A necessidade de nomeagdo de defensores dativos decorreu, portanto, da desidia do entdo
defensor constituido pelo réu, que, vale enfatizar, se limitoua postular adiamentos dos atos
processuais designados pela julgadora de primeiro grau, deixando, v.g., de apresentar defesa e os
requerimentos que entendia cabiveis.]

Portanto, ndo ha se falar em nulidade processual por auséncia de defesa técnica.

Eventual discordancia a destempo manifestada pela defesa técnica, ainda que por
profissional constituido, ndo configura auséncia e/ou deficiéncia de defesa, ndo configura nulidade.

Nesse sentido, trago a colacdo lapidar precedente do egrégio STJ, verbis:..

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
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PENAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT ORIGINARIO PORQUE SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. NULIDADE POR DEFICIENCIA DA DEFESA
TECNICA. TESE NAO APRECIADA PELA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE A SER SANADA DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A Corte local ndo examinou a tese defensiva de que 0 Réu restou indefeso. Das
razbes recursais e do relatério do aresto impugnado, ndo se pode depreender que tal argumentacao
foi objeto de insurgéncia em sede de apelacdo, ao revés, dessume-se dos autos que a sentenca
condenatoria transitou em julgado em primeira instncia. Assim, mostra-se inviavel a analise da
matéria de forma originéria por esta Corte Superior de Justica, sob pena de indevida supressao de
instncia. 2. E ndo ha constrangimento ilegal pelo ndo conhecimento do writ originario, manejado
como substitutivo de revisdo criminal. De fato, a impetracdo de habeas corpus apds o transito em
julgado da condenacdo e com a finalidade de desconstituir sentenca condenatéria definitiva é
indevida. 3. Sobretudo porque ndo se visumbra a possibilidade de concessao de ordem de oficio,
pois o Defensor Dativo apresentou resposta a acusagdo, compareceu a todos o0s atos processuais e
apresentou alegacdes finais escritas. Apenas a auséncia de defesa, ou situacdo a isso equiparavel,
com prejuizos demonstrados ao acusado, é apta a macular a prestagéo jurisdicional, conforme
enunciado da Siimula n. 523 do Supremo Tribunal Federal. 4. Nesse contexto, ndo h4 falar em
ofensa ao principio da ampla defesa, pois foi assegurado ao Réu a imprescindivel Defesa Técnica.
A discordancia do atual Defensor com os pleitos, teses e estratégias adotados ou néo pelo Causidico
anterior ndo caracteriza auséncia/deficiéncia de defesa capaz de gerar nulidade processual. 5.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 176.203/RN, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 26/5/2023.) (Grifei.)

NO mesmo passo, ndo prospera, a meu sentir, a alegacdo de nulidade processual em
razdo da auséncia de suscitacdo da excecéo da ver dade pela defesa dativa do recorrente.

Conforme se extrai da peca incoativa, 0 Ministério Publico Eleitoral denunciou
OSMAR FAGUNDES GARCIA pela prética do crime de “injuria eleitora” (art. 326 do CE), por
ter dito que o entdo vereador e candidato areeleicdo Celso Wachter “ estéd dando dinheiro para todo
mundo, todo mundo est4 sabendo”, e pela prética do crime de “difamacdo eleitoral” (art. 325 do
CE), por ter dito que a entdo candidata Sandra Rejane Schilling Trentini pediu “carro emprestado
para bicheiro, dois carros, para estar fazendo campanha politica. Ela sabendo que o jogo do bicho
é crime. Entéo se 0 jogo de bicho é crime, se usar, se usar, se privilegiar do dinheiro, também é
crime” e que “o ministério Publico ndo se manifesta, ndo fala nada, serd que a Sandra deu algum
dinheiro |4 também do jogo do bicho para o Ministério publico Ficar calado fica de braco cruzado
, aceitando essa palhacadas em na cidade de Crissiumal” (ID 45562833).

Ao julgar procedente a denuncia, a digna julgadorade primeiro grau condenou o
recorrente pelos crimes do art. 325, referente ao fato praticado contra Sandra, e do art. 326, em
relacéo ao fato praticado contra Celso, ambos do Cédigo Eleitora (1D 45563057).

Em seu recurso, o recorrente alega que as palavras proferidas configuram a pratica do
crime de “caltnia eleitoral”, previsto no art. 324 do Cédigo Eleitoral, de forma que a auséncia de
suscitacdo de excegéo da verdade por parte dos advogados nomeados ocasionou prejuizos a sua
defesa

Bom de ver, eminentes colegas, que a Procuradoria Regional Eleitoral, no parecer de
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ID 45587996, sustenta que o fato tipificado como injuria se trata na verdade de calUnia, pois, ao
referir que o candidato distribuiu dinheiro com a intencéo de receber votos, OSMAR imputou a ele
o crime de corrupcédo eleitoral, previsto no art. 299 do Caodigo Eleitoral.

Em razdo disso, em principio, ndo haveria reparo a ser feito ao douto Parecer do
eminente Procurador Regiona Eleitoral ao inferir que "ausente recurso por parte do Ministério
Plblico e considerando que a pena cominada € mais grave, ndo é possivel a emendatio libelli em
sede de recurso da defesa, visto que agravaria a situacdo do réu, violando o principio que veda a
reformatio in pgjus’.

Entretanto, rogando vénia aodigno representante do Ministério Publico
nestainstancia, penso que correta a capitulacdo dada na sentenca impugnada relativamente ao “ 1°
fato delituoso” imputado ao réu na denuncia.

Com efeito, os crimes contra a honraprevistos no Codigo Eleitoral guardam
correspondéncia com aqueles da mesma especie elencados no Codigo Penal, tendo como el ementar
especifica o fato de a conduta ser praticada na propaganda eleitoral ou para fins de propaganda.

O crime de callinia ocorre quando o0 agente atribui a vitima a prética de um fato
definido como crime, atingindo sua honra objetiva, ou sgja, a reputacdo que esta desfruta no meio
social em que convive; por sua vez, o crime de difamacédo configura-se quando o agente, também
visando atingir a honra objetiva do ofendido, imputa a alguém a prética de um fato determinado,
desonroso, porém ndo criminoso; por fim, o crime de injdria é praticado quando o agente atribui
gualidade negativa a vitima, atingindo sua honra subjetiva, ou sgja, sua dignidade e/ou decoro
pessoal.

Osttipos estdo assim descritos no Cédigo Penal:
Calunia
Art. 138 — Caluniar alguém, imputando-|he fal samente fato definido como crime:

Pena — detencéo, de seis meses a dois anos, e multa.

Difamacao
Art. 139 — Difamar alguém, imputando-lhe fato ofensivo a sua reputacao:

Pena — detencéo, de trés meses a um ano, e multa.

Injaria

Art. 140 — Injuriar alguém, ofendendo-lhe a dignidade ou o decoro:
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Pena — detencéo, de um a seis meses, ou multa.

A conduta praticada por OSMAR FAGUNDES GARCIA, descritano 1° fato
delituoso da inaugural acusatoOria, configura a pratica do crime de injuria, e ndo de callnia, néo
havendo reparo a ser feito, portanto, na sentenca impugnada.

Com efeito, ao se referir ao entéo vereador e candidato a reeleicéo, Celso Wachter, o
recorrente disse que ele “esta dando dinheiro para todo mundo”, fazendo mencéo a possivel
compra de votos por parte da vitima durante o pleito eleitoral de 2020.

Muito embora a conduta de “comprar votos’ possa configurar, em tese, a pratica do
crime descrito no art. 299 do Caédigo Eleitoral (“corrupcéo eleitoral”), imperioso reconhecer que
OSMAR néo atribuiu a vitima Celso a pratica de um fato certo e determinando, mas apenas aegou,
genericamente e de forma especulativa, que o candidato estava “dando dinheiro” aos eleitores de
Crissiumal/RS. N&o houve indicagdo, por parte do recorrente, de quem foi o beneficiado com a
entrega do dinheiro pela vitima; qual o valor entregue por esta; ou como se deu a dinamica dos
fatos.

Nesse cen&rio, inviavel enquadrar a conduta do recorrente no crime do art. 324 do
Cadigo Eleitoral. Exatamente neste sentido vém decidindo os Tribunais Superiores.

Vegamos:

PENAL. CRIME CONTRA A HONRA. ENTREVISTA CONCEDIDA A PORTAL ELETRONICO DE
NOTICIAS. DECLARACOES CRITICAS EM RELACAO A ORGAO INSTITUCIONAL, AO SEU
CHEFE E AO REPRESENTANTE. AFIRMA(;OES VAGAS E IMPRECISAS, NO TEMPO, NO
ESPACO E NO ELEMENTO ANIMICO. INSUFICI ENCIA PARA A CARACTERI ZA(;AO DO
DELITO CONTRA A HONRA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A A(;AO PENAL. DENUNCIA
REJEITADA. CONTEXTO FATICO SUBJACENTE A PERSECUCAO PENAL [...] 28. " O tipo penal
do delito de calunia requer a imputacdo falsa a outrem de fato definido como crime. Conforme
precedentes, deve ser imputado fato determinado, sendo insuficiente a alegacdo genérica. No caso
dos autos, constou da gqueixa-crime que o querelado afirmou que o querelante é inimigo das cotas e
que isso estimula o racismo, sem a vinculagdo de um fato determinado." (AgRg no REsp
1.695.289/SP, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 14.2.2019.) 29. "Para a
caracterizacao do crime de callinia € necesséria a imputacéo a alguém de fato definido como crime,
sabendo o autor da callnia ser falsa a atribuicdo. Devem estar presentes, simultaneamente, a
imputacao de fato determinado e qualificado como crime; o elemento normativo do tipo, consistente
na falsidade da imputacéo; e o elemento subjetivo do tipo, o animus caluniandi. - Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal, se ndo ha na denincia descric¢do de fato
especifico, marcado no tempo, que teria sido falsamente praticado pela pretensa vitima, o
reconhecimento da inépcia é de rigor, porquanto o crime de calUnia ndo se contenta com afirmagdes
genéricas e de cunho abstrato (RHC 77.243/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
06/12/2016). - No caso, estd ausente da queixa a narrativa de que o querelado imputou ao
guerelante fato criminoso determinado, devidamente situado no tempo e espaco, com a indicacdo
suficiente das circunstancias especificas nas quaisteria ocorrido"

(RHC 77.768/CE, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 26.5.2017.). [ ...]
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(APn n. 990/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 21.9.2022, DJe de
7.10.2022.) (Grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ACAO PENAL. CALUNIA
ELEITORAL. ART. 324 DO CODIGO ELEITORAL. EXIGENCIA DE IMPUTACAO. A ALGUEM DE
FATO DETERMINADO QUE SEJA DEFINIDO COMO CRIME ALEGACOES GENERICAS, AINDA
QUE ATINJAM A HONRA DO DESTINATARIO, NAO SAO APTAS PARA CARACTERIZAR O
DELITO. 1. A conformacdo do tipo penal da calUnia eleitoral exige a imputacdo a alguém de fato
determinado que sgja definido como crime. AlegacOes genéricas, ainda que atinjam a honra do
destinatério, ndo sdo aptas para caracterizar o delito. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e
deste Tribunal Superior Eleitoral. 2. A partir da prova produzida, n&o ficou comprovada a prética
do crime de caltnia eleitoral, pois o discurso tido como ofensivo contém apenas afirmagdes
genéricas, sem individualizacdo de todos os elementos configuradores do delito de corrupcéo
eleitoral. [...]. Agravo regimental a que se nega provimento.

(TSE - AgR-RESPE n. 22484/AL. Relator: Min. Admar Gonzaga. Publicado no Dje de 27.03.2019,
p.56.) (Grifei.)

A excegéo da verdade em relacdo aos crimes eleitorais, por seu turno, esta prevista no

§2° do art. 324 e no parégrafo unico do art. 325, ambos do Codigo Eleitoral, que assim preceituam:

Art. 324. Caluniar alguém, na propaganda eleitoral, ou visando fins de propaganda, imputando-lhe
falsamente fato definido como crime:

Pena — detencéo de seis meses a dois anos e pagamento de 10 a 40 dias-multa.
§ 1° Nas mesmas penas incorre quem, sabendo falsa a imputacéo, a propala ou divulga.
§ 2° A prova da verdade do fato imputado exclui o crime, mas néo é admitida:

| — se, congtituindo o fato imputado crime de agdo privada, o ofendido, ndo foi condenado por
sentenca irrecorrivel;

Il —se o fato éimputado ao presidente da Republica ou chefe de governo estrangeiro;

Il — se do crime imputado, embora de acdo publica, o ofendido foi absolvido por sentenca
irrecorrivel.

Art. 325. Difamar alguém, na propaganda eleitoral, ou visando a fins de propaganda, imputando-lhe
fato ofensivo a sua reputacgéo:

Pena — detencéo de trés meses a um ano e pagamento de 5 a 30 dias-multa.

Paragrafo Unico. A excegdo da verdade somente se admite se o ofendido € funcionario publico e a
ofensa érelativa ao exercicio de suas fungdes.
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Conforme se depreende, assim como ocorre ho Codigo Penal, a legislacdo eleitoral
somente admite a excecdo da verdade diante do crime de calinia ou de difamacéo, desde que, nesse
ultimo caso, o ofendido seja funcionario publico e a ofensa esteja relacionada ao exercicio de suas
funcbes publicas.

No caso em apreco, considerando que as condutas atribuidas ao recorrente OSMAR
ndo configuram o crime de calUnia e que a ofensa caracterizadora do crime de difamagéo narrado na
denlincia ndo possui relacdo com fato praticado por Sandra no exercicio de funcéo publica,
incabivel a excegéo da verdade.

Logo, ndo houve desidia por parte da defensora dativa responsavel pela defesa técnica
do recorrente a0 ndo suscitar a exceptio veritatis, razdo pelaqual, enfim, estou sugerindo o
afastamento também dessa preliminar.

2. MERITO

No mérito, como jareferido no relatério e de passagem quando do enfrentamento das
preliminares, cuida-se de recurso criminal interposto por OSMAR FAGUNDES GARCIA em face
da sentenca proferida pelo Juizo da 912 Zona Eleitoral, que julgou procedente a denuncia
apresentada pelo Ministério Publico Eleitoral para fins de condena-lo a pena privativa de liberdade
de 1 (um) ano de detencdo, e 35 dias/multa, no valor unitério de 1/30 (um trigésimo) do salario
minimo, a ser cumpridainicialmente em regime semiaberto, substituida por prestacéo de servicos a
comunidade pelo mesmo periodo, em razéo da prética dos crimes descritos nos arts. 325 e 326 do
Cadigo Eleitoral.

Conforme denuncia apresentada pelo Ministério Publico Eleitoral, durante a
campanha para as Eleicdes Municipais de 2020, ao fazer propaganda eleitoral e para fins de
propaganda eleitoral, consistente em gravacéo de lives em seu perfil pessoal no Facebook, OSMAR
teria injuriado o Sr. Celso Wachter, ofendendo sua honra subjetiva, ao dizer que ele teria dado
dinheiro “para todo mundo”, em aluséo a realizagdo de “compra de votos’ pelo entdo candidato,
bem como teria difamado a Sra. Sandra Rejane Schilling Trentini, ao afirmar que a candidata teria
utilizado recursos e veiculos oriundos da contravencéo pena (jogo do bicho) em sua campanha
politica, configurando os crimes descritos nos arts. 326 e 325 do Codigo Eleitoral, respectivamente.

Osfatos foram assim descritos na dendncia:
1°FATO DELITUOSO:

Em meados de outubro do corrente ano, o denunciado acima qualificado, ao fazer propaganda
eleitoral e visando fins de propaganda, veiculando declaracfes suas na rede social Facebook video,
injuriou o vereador e candidato a reeleicdo CEL SO WACHTER, imputando-lhe fato ofensivo a sua
reputacdo, uma qualidade negativa, qual seja: referiu que ele esta dando dinheiro para todo mundo,
com claro e inconteste intuito de denegrir a sua imagem, buscando efeitos eleitoreiros.

Assinado eletronicamente por: NILTON TAVARES DA SILVA 20/06/2024 16:21:19
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600410-38.2020.6.21.0091



=

Assinado eletronicamente por: NILTON TAVARES DA SILVA 20/06/2024 16:21:19
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600410-38.2020.6.21.0091

O video anexo demonstra que o suspeito usa palavras diretas:

Osmar Fernando Garcia, CONFORME O VIDEO 1 02, em suma, disse que todo dia cedo faz
“Lives’. Abriua“ Live” dizendo de esta contente com o candidato Almiro. Depois falou, querendo se
referir ao Vereador e candidato a reeleicdo Celso Wachter:

... (2") dizendo que o Celso Wachter, vereador e candidato a reeleicéo, “est4 dando dinheiro para
todo mundo, todo mundo est4 sabendo..”.

O fato ocorreu em meio ao curso da campanha eleitoral municipal do ano de 2020, em pleito no qual
a vitima figura como candidato a vereador, com o Unico intuito de denegrir-lhe a imagem e macular o
seu patriménio politico e, ao fazé-lo, pede aos el eitores expectadores da transmissdo de video o voto
para os candidatos (a prefeito e vice-prefeito) Magréo e Mumu, da legenda n. 40.

2°FATO DELITUOSO:

Em meados de outubro do corrente ano, o denunciado acima qualificado, ao fazer propaganda
eleitoral e visando fins de propaganda, veiculando declaragdes suas na rede social Facebook video,
difamou a candidata ao cargo majoritario SANDRA REJANE SCHILLING TRENTINI, imputando-
Ihe fato ofensivo a sua reputacdo, qual sgja: esta usando em sua campanha dinheiro e veiculos
oriundos do jogo do hixo, com claro e inconteste intuito de denegrir a sua imagem, buscando efeitos
eleitoreiros.

O video anexo (Video 2 02) demonstra, na literalidade, que o suspeito usa palavras ofensivas com fim
de denegrir a candidata. Vegjamos:

... (40") ... a prefeita ai candidata a prefeita Sandra, ai: se usar do jogo do bicho. Ela sabendo que
tudo isso é crime. Ai ela pega la tudo aqueles coisas ... como é que uma mulher dessas vai ser
prefeita na cidade. Ela s apoia coisa que é contraalei...”

... (' 56'") “mas a Sandra pedir carro emprestado para bicheiro, dois carros, para estar fazendo
campanha politica. Ela sabendo que o jogo do bicho € crime. Entéo se 0 jogo de bicho € crime, se
usar, se usar, se privilegiar do dinheiro, também é crime..Tipo: se eu vou e roubo hoje e eu vender, e
guem comprou o roubo é criminoso também, A lei entende dessa maneira. E o ministério Pablico ndo
se manifesta, ndo fala nada, seré que a Sandra deu algum dinheiro |4 também do jogo do bicho para
o Ministério publico Ficar calado fica de brago cruzado , aceitando essa palhacadas em na cidade de
Crissiumal.

Na sequéncia do video, pede o voto para o candidato Almiro.

O fato ocorreu em meio ao curso da campanha eleitoral municipal do ano de 2020, em pleito no qual
a vitima figura como candidata ao cargo majoritario, com o Unico intuito de denegrir-lhe a imagem e
macular o seu patrimdnio politico e, ao fazé-lo, pede aos eleitores expectadores da transmisséo de
video o0 voto para os candidatos adversarios (a prefeito e vice-prefeito) Magrdo e Mumu, da legenda
n. 40.

Conforme se extrai dos videos anexados aos autos pelo Ministério Publico Eleitoral
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(IDs 45562842 e 45562843), apds solicitar apoio ao partido politico de sua preferéncia, consistente
em pedir aos ouvintes que “bote um 40 |4 na porta da tua casa, bota um 40 |4, de fundamento”, e
pedir votos a Almiro dos Santos (nimero 40.456), o recorrente pronunciou as seguintes frases:

i) referente ao 1° fato delituoso contido na dendncia, praticado em face da vitima
Celso Wachter: apds cobrar a pessoa identificada como “ Sérgio”, a quem chama de amigo, por ndo
apoiar os candidatos de sua comunidade ou mesmo da sua prépria familia, questionou se ele teria
recebido dinheiro da vitima Celso para apoié-la, ao dizer “eu ndo sei se 0 Wachter te deu dinheiro,
gue o Wachter t4 dando dinheiro pra todo mundo, todo mundo sabe disso, né?” (video de ID
45562842, 00min26seg a 02min30seg);

i) referente ao 2° fato delituoso contido na denudincia, praticado em face da vitima
Sandra Regjen Schilling Trentini: disse “a candidata a prefeita, Sandra, se usar do jogo do bicho,
ela sabendo que tudo isso € crime, mas dai ela pega tudo |4 aquelas coisas [ ...], que barbaridade,
olha so o papel que ela ta fazendo. Como € que uma mulher dessas vai ser prefeita na cidade? Me
explique uma coisa, sabe? Ela sO apoia coisa que € contra a lel. [...] Mas a Sandra pedir carro
emprestado pra bicheiro? Dois carros pra ta fazendo campanha politica. Ela sabendo que o jogo
do bicho é crime. Entdo, se 0 jogo do bicho é crime, se usar, se privilegiar do bicheiro, também &
crime. Tipo, se eu vou e roubo hoje, e eu vender, quem comprou o roubo € criminoso também. A lei
entende dessa maneira. E o Ministério Publico ndo se manifesta, ndo fala nada. Sera que a Sandra
deu algum dinheiro 14, do jogo do bicho? Pro Ministério Publico ficar de bragos cruzados,
aceitando essas palhacadas na cidade de Crissumal” (video de ID 45562843, 00mind2seg a
02min43seg);

Interrogado pela magistrada sentenciante acerca dos fatos em andlise, OSMAR
FAGUNDES GARCIA sustentou que “muitas palavras ditas por eles (vitimas e testemunhas
ouvidas) sdo distorcidas’, pois ao falar nos videos sempre procurava se dirigir com educacéo as
pessoas; que a pessoa que postou o video no “Face Brique” tentou prejudicar o recorrente e “todo
mundo”; que os videos gravados eram postados em seu perfil particular do Facebook, sendo
posteriormente excluidos apés o término da live; que nos proprios videos o recorrente pediu
descul pas para as pessoas e que € amigo da vitima Celso. Questionado pela defesa, sustentou que ao
gravar os videos ndo tinha interesse em ofender ou manchar a reputacdo das pessoas atingidas, pois
suaintencéo “era um bate papo com os amigos’ (IDs 45563009, 45563010 e 45563011).

Passa-se a andlise individualizada dos fatos delituosos:

2.1—Injariaeleitoral praticada em face de Celso Wachter

O art. 326 do Cdodigo Eleitoral prevé o chamado crime de “injdria eleitoral”, que
ocorre quando o agente, na propaganda eleitoral ou para fins de propaganda eleitoral, ofende a
dignidade ou o decoro da vitima, atacando sua honra subjetiva, ou sgja, suaimagem pessoal.

Discorrendo sobre crime, Rodrigo Lépez Zilio ensina que:
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Ainjaria eleitoral se configura com a imputacéo a alguém de predicado que Ihe ofenda a dignidade e
0 decoro. Em sintese, consiste em uma ofensa pessoal que atinge a dignidade ou o decoro do
ofendido. Ainjdria € o insulto, é a ofensa — que se resume pelo emprego de uma expressao indecorosa
ou ultrajante que termine por causar vexame ou constrangimento. Nao € necessario que se trate de
fato determinado e também desimporta se verdadeiro ou falso; basta sgja realizada a conduta com
palavras ou expressdes ofensivas a dignidade ou ao decoro do ofendido. (ZILIO, Rodrigo Lopez.
Direito Eleitoral. 9?2 Ed. - S8o Paulo: Editora Juspodvim, 2023. pg. 988)

No caso em andise, ao fazer uma live em seu perfil particular no Facebook, o
recorrente, apos demonstrar insatisfacéo pelo fato de seu amigo Sérgio estar apoiando a candidatura
de Celso, alegou de forma genérica e depreciativa, visando atingir a honra e imagem da vitima, que
ele estava comprando votos durante o pleito municipal de 2020, ao dizer que Celso Wachter estava
“dando dinheiro paratodo mundo”.

Conforme mencionado quando do afastamento da preliminar suscitada, a conduta
denunciada pelo Ministério Publico Eleitora em relagdo a vitima Celso subsome-se ao tipo penal
do art. 326 do Cadigo Eleitoral, e ndo ao crime de “calUnia eleitoral” previsto no art. 324 do mesmo
diplomalegal, umavez que ndo houve, por parte do recorrente, a atribui¢do de um fato determinado
avitima

A andlise acerca da autoria e materiaidade delitiva por parte de OSMAR foi muito
bem enfrentada pela magistrada de primeiro grau, cujos fundamentos transcrevo abaixo e adoto,
também, como razfes de decidir:

“ A materialidade do crime resta devidamente comprovada nas gravacdes feitas pelo réu, juntadas a
denuincia.

Da mesma forma, a autoria estou evidenciada nas oitivas, que abaixo seguem explicitadas.

A testemunha ELSON afirmou que o réu Osmar denegriu a imagem e ofendeu muitas pessoas na
época das €elei¢cdes, em rede social. Que as ofensas eram feitas a "todos os candidatos’, incluindo a
vitima Celso Wachter, candidato a vereador. Aduziu que o acusado comegou a fazer as "lives' em
torno de 60 dias antes das eleicBes. Afirmou que, em razdo do réu trabalhar em obras, ndo foi
localizado pela Justica, fato que o motivou a seguir gravando videos. Também referiu que, nas 'lives',
Osmar defendia apenas um candidato, mostrando o carater eleitoreiro das ofensas.

Ouvido em Juizo, a vitima CELSO WACHTER declarou que foi candidato a vereador em 2020, no
municipio de Crissiumal. Afirnou que o réu OSMAR o ofendeu nas redes sociais, com fins de
prejudica-1o nas eleigdes. Declarou que é agricultor e vive no interior, ndo fazendo uso do Facebook.
Que os fatos eram noticiados a ele por terceiros, que vinham Ilhe mostrar os videos. Aduziu que néo
chegou a ver todos os videos gravados pelo réu, porém tinha conhecimento por terceiros que era
constantemente atacado nas redes sociais, com injurias diversas. No que tange a compra de votos,
afirmou que teve ciéncia de que o réu o acusou de estar promovendo "almogos e jantas em sua
cancha de bocha", com fins eleitoreiros, insunuando desta forma gque estaria comprando votos.

Os fatos narrados pela vitima CELSO vém ao encontro com a prova material juntada na dendncia.
Ao analisar os videos anexados, torna-se nitida a configuracdo do crime de injdria eleitoral
praticado pela réu contra a vitima, uma vez que, em mais de uma oportunidade, o réu atacou-o
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diretamente, citando seu nome em rede social, chamando-o de "analfabeto", afirmando que
"comprava votos'.

Sobre o crime de injuria eleitoral, discorre o doutrinador José Jairo Gomes

"Na injaria ndo se cuida de atribuir ato, seja ele verdadeiro ou falso, mas de desrespeitar o
outro mediante a mera emissdo de conceito, opinido ou juizo afrontoso, ultrajante, infamante.
E irrelevante se a opini&o insultuosa seja ou ndo verdadeira, se corresponde ou ndo ao que o
realmente 0 emissor (ou as pessoas em geral) acredita. Trata-se de crime formal, porque ndo
exige a ocorréncia de resultado exterior a conduta. De sorte que ndo é preciso que o ofendido
se sinta ferido ou concretamente abalado ou que haja efetiva influéncia nas eleicles”.

Assim, entendo que os elementos colacionados nos autos sdo suficientes a comprovar que a conduta
praticada pelo réu amolda-se ao crime de injUria eleitoral, estando presente, ainda, o agir doloso por
parte do réu.

Além disso, incide as causas de aumento de pena previstas no artigo 327, inciso 111 (na presenca de
varias pessoas, ou por meio que facilite a divulgacédo da ofensa) e inciso V (por meio da Internet ou
de rede social ou com transmissao em tempo real), do Cédigo Eleitoral, porquanto as ofensas foram
feitas por meio de "lives' na rede social "Facebook", capaz de atingir um nimero consideravel de
expectadores, razdo pela qual procedo a emendatio libeli, com base no artigo 383 do CPP, uma vez
gue o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacdo legal.

Logo, comprovadas a materialidade e a autoria do crime, e ndo havendo causas excludentes de
ilicitude ou que isentem 0 réu de pena, impde-se a condenacdo do réu pelo crime de injuria
eleitoral” .

Em suas razbes recursais, OSMAR limita-se a sustentar que as frases proferidas
durante os videos “fazem parte do jogo democratico” e que os eleitores possuem direito de
conhecer as posturas morais dos candidatos, a quem cabe provar afalsidade de eventual afirmacéo.

Contudo, conforme vem sendo reiteradamente decidido pelo Supremo Tribunal
Federal, o direito a liberdade de expressdo positivado no art. 5° inc. 1V, da Constituicdo
Federal ndo se confunde com impunidade para agresséo, ndo podendo ser utilizado como escudo
protetivo a prética de atividades ilicitas, notadamente para atingir a honra de terceiros. Inviavel
confundir o direito a liberdade de expresséo, que ndo ostenta carater absoluto, com a possibilidade
de agredir, ainda que verbalmente, as pessoas.

Nesse sentido, assim ja decidiu este egrégio Tribunal:

RECURSO CRIMINAL. ACAO PENAL. ART. 325 c/c 327, INC. lll, DO CODIGO ELEITORAL.
CRIME DE DIFAMACAO ELEITORAL. CONDENACAO. EMENDATIO  LIBELLI.
DESCLASSIFICACAO DO DELITO. RECAPITULACAO PARA O CRIME DE INJURIA
ELEITORAL. ART. 326 DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINARES REJEITADAS MERITO.
POSTAGENS NA REDE SOCIAL FACEBOOK. UTILIZACAO DE PALAVRAS OFENSIVAS AO
CANDIDATO SEM EMPREGA-LAS EM NENHUM CONTEXTO CRITICO. RECONHECIDA A
CARACTERIZACAO DO CRIME DE INJURIA ELEITORAL. READEQUACAO DA PENA. PARCIAL
PROVIMENTO. [...] 2. Postagens ofensivas a candidato na rede social Facebook. O Tribunal
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Superior Eleitoral, em pedidos de direito de resposta, tem admitido o emprego de expressdes &cidas e
contundentes, mas dentro de um contexto critico e sem direciona-las & pessoa do candidato. E
pacifico o entendimento de que a liberdade de expressdo néo é direito absoluto, conforme inimeros
precedentes do Supremo Tribunal Federal, e ndo o deve ser também em matéria eleitoral. No caso
dos autos, 0 acusado, de forma objetiva, dirigiu palavras ofensivas ao candidato, sem emprega-las
em nenhum contexto critico, sem qualquer referéncia a eventual incompeténcia ou alusdo a
eventual fato supostamente criminoso que pudesse ter prejudicado os projetos da prefeitura durante
a gestdo do ofendido. [ ...]

(Recurso Criminal n. 12817, Acorddo, Relator(a) Des. GERSON FISCHMANN, Publicacdo: DEJERS
- Diério de Justica Eletrénico do TRE-RS, Tomo 147, Data: 09.08.2019, Pégina 12.)

Dessa forma, devidamente demonstrado o animus injuriandi de OSMAR
FAGUNDES GARCIA ao se referir a Celso Wachter em live realizada em seu perfil particular do
Facebook, necessaria a manutencdo de sua condenacdo criminal.

2.2 — Difamacéo eleitoral praticada em face de Sandra Re ane Schilling Trentini

O art. 325 do Cadigo Eleitoral prevé o chamado crime de “difamacdo eleitoral”, que
consiste na conduta do agente que, na propaganda eleitoral ou para fins de propaganda eleitoral,
imputa fato ofensivo a reputacéo de outrem, atacando a honra objetiva do ofendido.

No caso em apreco, o fato ofensivo atribuido a Sandra Rejane Schilling Trentini
consiste na aegacdo de que elateria utilizado veicul os provenientes da contravencéo penal (jogo do
bicho) durante sua campanha as Elei¢cdes Municipais de 2020.

Discorrendo sobre afiguratipica, Rodrigo Lopez Zilio assim preceitua:

A difamacéo eleitoral se configura com a imputacdo a alguém de um fato ofensivo a sua reputacao.
Esse fato ndo precisa ser criminoso e tampouco falso; basta que seja fato ofensivo a reputacdo do
ofendido. Assim, se determinada pessoa imputa fato ofensivo a reputacéo de outrem comete o crime
de difamagéo.

[..]

A ofensa, in casu, deve ser sopesada a partir das circunstancias do caso concreto, sendo punivel
criminalmente apenas a conduta que extravasa a mera critica pessoal, causando intencional mente um
prejuizo moral — ainda que minimo — ao ofendido. No entanto, a consumacao da difamacdo ndo exige
a prova da repercussao social do fato, bastando a intencédo de proferir ofensa que abale a reputacao
da vitima.

Para se configurar como crime de difamacédo eleitoral, necessario que o fato tipico sgja praticado
“ na propaganda eleitoral, ou visando a fins de propaganda” — conforme ja analisado no art. 324 do
CE. Como acentuado pelo TSE “ emvirtude do

elemento normativo ‘visando a fins de propaganda’, constante do art. 325 do Cédigo

Assinado eletronicamente por: NILTON TAVARES DA SILVA 20/06/2024 16:21:19
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600410-38.2020.6.21.0091



Eleitoral, o crime de difamacdo pode ocorrer em contexto que ndo segja ato tipicamente de
propaganda eleitoral” (REspe n° 36.671/SP —j. 27.05.2010 — DJe, p. 259-260). Assim, a elementar
“visando a fins de propaganda” possibilita que a ocorréncia do delito — desde que comprovada a
finalidade ou o contexto eleitoral do ato praticado — seja desvinculada do periodo de campanha (até
mesmo porque possivel sgja a ofensa direcionada a partido politico ou candidato de fato). Da mesma
sorte que o tipo penal do art. 324 do CE, a difamagdo somente se configura como crime eleitoral
guando presente a finalidade eleitoral, ou sgja, a intencédo de a conduta ofensiva causar reflexo nas
eleigdes. O autor do delito deve agir com dolo especifico, ou sgja, com a vontade efetiva de divulgar
fato agressivo ou desonroso a reputacéo de outrem. (ZILIO, Rodrigo Lopez. Direito Eleitoral. 82 Ed.
- S8o Paulo: Editora Juspodvim, 2020. pgs. 1016-1018) (Grifei.)

A autoria e a materialidade do crime descrito na dendincia restaram suficientemente
comprovadas nos autos.

Com efeito, conforme se extrai do video de ID 45562843, o recorrente afirmou que a
entdo candidata Sandra utilizou, em sua campanha eleitoral, veiculos provenientes do “jogo do
bicho”.

N&o restam duvidas de que a intencdo de OSMAR ao fazer tais afirmacfes em suas
redes sociais era de denegrir aimagem de Sandra, justificando a seus seguidores que a conduta da
candidata violava a legislagdo criminal, tendo, inclusive, comparado tal Situagdo ao crime de
receptacdo (art. 180 do Cdédigo Penal), ao dizer, “mas a Sandra pedir carro emprestado pra
bicheiro? Dois carros pra ta fazendo campanha politica. Ela sabendo que o jogo do bicho é crime.
Entéo, se 0 jogo do bicho é crime, se usar, se privilegiar do bicheiro, também é crime. Tipo, se eu
vou e roubo hoje, e eu vender, quem comprou o roubo € criminoso também. A lei entende dessa
maneira” .

Destaco que a leviandade do recorrente era tamanha, que, mesmo sem trazer provas
sobre os fatos alegados, ele chega a questionar o motivo de o Ministério Publico “ficar de bragos
cruzados’ e ndo adotar medidas legais contra Sandra, chegando ao cumulo, inclusive, de
cogitar "que poderia a ofendida ter entregue recursos oriundos do jogo do bicho para contar com a
leniéncia do Parquet. (Video de ID 45562843, 00min42seg a 02min43seg).

Ouvida em juizo sobre tais fatos, Sandra Rejane Schilling Trentini sustentou que era
candidata a prefeita nas Eleicbes de 2020; que durante a campanha o recorrente usou suas redes
sociais para fazer videos com contetido difamatério; que os videos gravados por OSMAR eram
constrangedores, foram colocados na midia e “contaminou a cidade’, referindo-se ndo apenas a
declarante, mas também a outras pessoas; que sabe que na cidade de Crissiumal/RS existe jogo do
bicho e que o recorrente falava que esta banca estava “bancando minha campanha’; que ja
participou de outras elei¢des, oportunidade em que se elegeu como a vereadora mais votada, sendo
gue sua campanha nunca envolveu muito dinheiro, pois era simples, indo de casa em casa; negou a
prética de tais condutas, sustentando que gostaria que 0O recorrente provasse suas afirmagoes.
Questionada pela defesa, sustentou gque o recorrente denegriu sua imagem como mulher e como
candidata, ndo podendo confirmar que ele fez isso a mando de determinado partido politico ou
candidato, mas que sabe que “isso aconteceu em funcdo da politica daquele ano” (IDs 45563004,
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45563005 e 45563006).

Em seu depoimento, a testemunha Elson Osmar Sturmer alegou que o recorrente “
denegriu a imagem de muitas pessoas’, inclusive da Sandra, que a época era candidata a prefeita,
levantando falsas declaragbes da vida pessoal dela, dizendo que ela tinha “casos com outras
pessoas’ e que era “bancada pelo pessoal do jogo do bicho”; que OSMAR denegriu a imagem de
vérias outras pessoas, além das vitimas deste processo, mediante a elaboracdo de lives em sua rede
social, mas depois “bloqueava’, impedindo que outras pessoas pudessem acessar; que aém de
ofender as pessoas, 0 recorrente enaltecia seu candidato, Almiro, bem como o candidato a prefeito
de sua preferéncia; que OSMAR, em suas lives, atacou a servidora do Cartério Eleitoral de
Crissumal/RS e o préprio declarante, dizendo que estava gordo; que os videos gravados pelo
recorrente repercutiram em Crissiumal/RS, por se tratar de uma cidade pequena (1D 45563008).

Novamente, em prestigio ao excelente trabalho elaborado pela insigne magistrada de
primeiro grau, reproduzo e incorporo ao voto como razdes de decidir a analise sobre a autoriae a
materialidade delitiva do fato delituoso em exame:

No caso dos autos, verificam-se que 0s videos anexos a denuncia corroboram com as declaracdes
colhidas em Juizo pela testemunha ELSON e pela vitima SANDRA. Desta forma, é evidente a prova
do crime de difamacéao eleitoral.

Outrossim, a tese do acusado em afirmar que publicou em seu Facebook "particular” é totalmente
descabida. E sabido que o contetido da plataforma Facebook é de livre acesso aos usuérios, inclusive
quando iniciada uma "live", situacdo em que o video pode atingir consideravel nimero de pessoas, 0
gue de fato veio a ocorrer.

Sobre a consumacao do crime de difamacéo eleitoral, transcrevo a licao de José Jairo Gomes:

"A consumacao se perfaz no instante em que a imputacdo chega ao conhecimento de qualquer
pessoa - exceto a vitima. Para tanto, basta que uma s pessoa tome conhecimento. No caso de
a imputacdo ser veiculada em post (texto publicado em website), blog, ou Internet, devido as
caracteristicas desse meio virtual, presume-se 0 seu conhecimento por terceiros.”

Assim, ndo restam davidas quanto ao cometimento dos crimes acima narrados pelo acusado, uma vez
gue praticou diversas injurias e difamacfes em periodo de campanha eleitoral, utilizando-se de "live"
em rede social com amplo acesso de pessoas, com o claro intuito de denegrir/ofender as vitimas.
Restaram também evidentes que as ac¢Bes possuiam finalidade eleitoral, visto que ambas as vitimas
estavam disputando cargos no Municipio, estando demonstrada que suas manifestacbes em
detrimento das vitimas tinham o objetivo de influenciar a vontade eleitoral das pessoas que assistiam
0s videos divulgados pelo réu.

Portanto, o dolo especifico inerente ao tipo pena imputado ao acusado resta evidente ao exame dos
elementos que instruem o feito, denotando que as manifestacGes do réu ultrapassaram os limites do
direito de critica, ao passo que atingiram a honra subjetiva e a dignidade das vitimas, pouco antes da
ocorréncia do pleito eleitoral.

Além disso, incidem as causas de aumento de pena previstas no artigo 327, inciso 11 (na presenca de
varias pessoas, ou por meio que facilite a divulgacdo da ofensa) e inciso V (por meio da Internet ou
de rede social ou com transmissdo em tempo real), do Cadigo Eleitoral, porgquanto as ofensas foram
feitas por meio de "lives' na rede social "Facebook", capaz de atingir um nimero consideravel de
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expectadores, razdo pela qual procedo a emendatio libeli, com base no artigo 383 do CPP, uma vez
que o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacdo legal.

Diante dos fundamentos expostos, a conduta praticada pelo réu enquadra-se no artigo 325 do Cédigo
Eleitoral e, ausentes causas excludentes de ilicitude ou de isencdo de pena, a condenacdo pelo crime
de difamacéo eleitoral é medida que se impde.

Assim, devidamente demonstrado o animus diffamandi de OSMAR FAGUNDES
GARCIA ao sereferir a Sandra Rejane Schilling Trentini em live realizada em seu perfil particular
do Facebook, atribuindo a ela fato especifico e ofensivo a sua reputacéo, necessaria a manutencéo
de sua condenagédo criminal.

Ante o exposto, VOTO pelo conhecimento do recurso, seguido da rejeicdo das
preliminares e, no meérito, pelo desprovimento do recurso manegjado por OSMAR FAGUNDES
GARCIA, ficando mantida em suaintegra, portanto, a sentenca recorrida.
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