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PARTE ELEICAO 2024 ELIAS MIGUEL SEGALLA PREFEITO

PARTE Procurador Regional Eleitoral

Anotacoes do Processo
Ementa

DIREITO ELEITORAL. ELEICAO 2024. RECURSO. CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO.
PUBLICIDADE INSTITUCIONAL EM PERIODO VEDADO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
CHEFE DO EXECUTIVO. MULTA CONFIRMADA E ATUALIZADA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.1 Recurso interposto por candidato, ndo eleito ao cargo de prefeito, contra sentenga que julgou procedente
representacao e aplicou multa com fundamento na pratica de condutas vedadas, consistentes na manutencao
de publicidade institucional, nos trés meses que antecederam o pleito, em sitio eletronico oficial da prefeitura
e de escola publica municipal, em contrariedade ao art. 73, inc. VI, al. “b”, da Lei n. 9.504/97.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.1 Definir se a permanéncia de contetido institucional em ambiente oficial da administragcdo publica no
periodo vedado configura conduta vedada, independentemente de autorizacao ou destaque recente.

2.2. Determinar se a multa imposta deve ser mantida ou afastada, diante da alegacdo de auséncia de dolo e da
ado¢do de medidas preventivas pelo recorrente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O art. 73, inc. VI, al. “b”, da Lei das Elei¢des proibe a publicidade institucional nos trés meses anteriores
ao pleito, salvo em caso de grave e urgente necessidade publica, sendo suficiente para configuracao do ilicito
a simples manutencao de contetdo institucional em meios oficiais durante o periodo vedado.

3.2. O atual entendimento do TSE estabelece a responsabilidade objetiva do chefe do Poder Executivo pela
divulgacdo de publicidade institucional em periodo vedado, ainda que a decisao tenha sido tomada por
subordinados, inclusive quanto & manuten¢ao de conteudos.

3.3. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral firmou a diretriz de que o ilicito previsto no art. 73, inc.
VI, al. “b”, da Lei n. 9.504/97 possui natureza objetiva, ndo dependendo de demonstracio de viés eleitoral ou
de intencionalidade para sua configuracao.

3.4. Na hipotese, houve a manutengao de publicagdes institucionais, no site oficial do municipio e no perfil
da rede social de escola municipal, durante o periodo vedado, que reproduziram agdes da administragdo local,
conduta vedada pela legislacao eleitoral, em vista de sua natural capacidade de prejudicar a igualdade entre
os candidatos.

3.5. As medidas preventivas adotadas pelo recorrente ndo impediram o acesso as informagdes que
caracterizam publicidade oficial. O fato de o contetdo ter sido acessado por esforco persuasivo ou de modo
involuntario ndo interfere na caracterizagao do ilicito, pois ha ofensa a isonomia entre os candidatos com a
pratica da conduta vedada, ndo se mostrando razoavel o afastamento da condenagao.

3.6. O valor da multa aplicada encontra amparo no art. 73, § 4°, da Lei n. 9.504/97, sendo proporcional a
infragdo verificada, em observéncia ao principio da razoabilidade. Necesséria a atualizagao do valor,
conforme o art. 20, inc. II, da Resolucao TSE n. 23.735/24, devendo a quantia ser convertida, mantido o
minimo legal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4.1. Recurso desprovido. Valor da multa convertido de oficio, em razdo da extingdo da Unidade Fiscal de
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Referéncia (UFIR).

Teses de julgamento: ““1. A permanéncia de publicidade institucional em ambientes oficiais da administra¢dao
publica durante o periodo vedado configura conduta vedada de natureza objetiva, independentemente de
destaque, acesso facilitado ou autorizagdo recente. 2. O chefe do Poder Executivo ¢ responsavel pela
veiculacdo e manutengdo de contetido em sites e redes sociais institucionais. 3. A aplicacao de multa por
conduta vedada deve observar os parametros legais e pode ser convertida para moeda corrente diante da
extingdo da UFIR, nos termos da Resolucao TSE n. 23.735/24."

Dispositivos relevantes citados: Lein. 9.504/97, art. 73, inc. VI, al. “b” e § 4° Resolugao TSE n. 23.735/24,
art. 20,inc. II.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AREspEl n. 060026376, Foz do Iguacu — PR, Rel. Min. Edson Fachin,
j. 11.11.2021, DJe 22.11.2021. TSE, AREspEl n. 060029731, Itapebi — BA, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
j- 02.9.2021, DJe 22.9.2021. TSE, Sumulas n. 24 e 30.

Decisao

Por unanimidade, negaram provimento ao recurso e, de oficio, converteram o valor da multa aplicada de
5.000 mil UFIRs para R$ 5.320,50, em razdo da extin¢do da Unidade Fiscal de Referéncia (UFIR).

Composi¢do: DESEMBARGADORES ELEITORAIS VOLTAIRE DE LIMA MORAES, MARIO CRESPO
BRUM, PATRICIA DA SILVEIRA OLIVEIRA,VOLNEI DOS SANTOS COELHO, NILTON TAVARES
DA SILVA, FRANCISCO THOMAZ TELLES e CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR.

Dou fé.

Porto Alegre, 28 de abril de 2025.

JUCIRA DE FATIMA DA SILVEIRA SILVEIRA,

Secdo de Apoio as Sessdes Plendrias e Registro de Julgamentos,

Coordenadoria de Sessoes/Secretaria Judiciaria.
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